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Quie todo el que se quefe con
Justicia, tenga un tribunal que
lo escuche, ampare y lo defien-

da contra el arbitrario,
—José Marta Morelos

on muchas las institucio-

nes que estorban a la 4T,

ademds la lista crecerd en
los dos afios gque todavia faltan. El
orden puiblico, la conciliacién, el
respetoalosderechos de todos, las
instituciones que enmarcan la vi-
da social, econdmica y politica, las
leyes, el orden juridico, la concor-
dia, lapazsonlosenemigos del po-
pulismo que no ve mas alla de las
preferencias electorales y el grado
de aceptacion del caudillo.

Entre todos los embates que
se han dado a la divisidén de po-
deres, INE, UNAM, Conacyt, CI-
DE, CRE, gremio medico, Poder
Judicial de la Federacion,
T-MEC, Iglesia catolica v 1os que
se acumulen, nada resultaria
mas pernicioso que cancelar el
Amparo, el medio de defensa de
los mexicanos, utilizado hace
casi 200 afios contra los actos ar-
bitrarios de las autoridades.

Los diputados de Morena pre-
pararon una espeluznante iniclati-
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va de reforma a la Ley de Amparo.
Es la respuesta que han dado ante
el alud de amparos que particula-
res, empresas y grupos de la ciu-
dadania han promovido ante las
violaciones a la Constitucion v las
leyes. Se pretende cancelar [a figura
de la suspension curyo objeto es de-
tener actos indebidos. Evitar que se
ejecuten actos violatorios de leyes o
de la Constitucidn para detener los
dafios de dificil o imposible repa-
racion. Con la suspension se man-
tiene viva la materia del amparo,
como Jo sefiala la Constitucion Ge-
neral de la Republica.

(En la Iniciativa tratan de sus-
tentar su propuesta en la Consti-
tucion Nacional —terminologia
franquista—, lo que muestra el
desconocimiento de cuestiones
elementales del sistema federal
mexicano: la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos
no es Nacional, eso no existe, es
federal; los Estados yla CDMX tie-
nen sus propias constituciones).

La reformna sefiala que no pro-
cede lasuspensidnen materiade
amparo para “los actos de los po-
deres, drganos y entidades pi-
blicos en materia de Areas estra-
tégicas, bienes del dominio di-

recto de la Nacién y del Plan Na-
cional de Desarrollo”, Aside gra-
ve es la propuesta,

En 1836, el pais abandond la
Constitucién federal de 1824 v re-
gresd al sistema centralista con la
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creacion de un super poder llama-
do el Supremo Poder Conservador
Ni siquiera en ese momento, kos
verdaderos conservadones de Me-
xico se afrevieron a proponet algo
similar. Por el contrario, establecie-
ronque el Poder Legislativo o la Su-
prema Corte tenian la “obligacién
dedeclarar nalos los actos del Poder
i la Constitucidn o a las leyes™.
Nada peor podria pasarle a la
Repuiblica que perder el escudo
ciudadano ante el poder puiblico.
El ampare, una de las institucio-
diado nada menos que por los re-
presentantes que ejercen el man-
dato popular en el Congreso de la
Unidn. Se trata de vulnerar €l jui-
cio de amparo que ha sido el va-
lladar, el escudo protector, conque
la ciudadania se defiende del po-

der piiblico cuando este se excede
¥ vulnera el orden juridico.

No se entenderia la historia del
pais sin el fuicio de amparo. Si el
Congreso de la Union desecha la
iniciativa, éstaingresara al lugar de
honor del archivo de las tonterias
juridicas, pero si en un acto de-
mencial la aprueban entraremos
al escabroso terreno de la dictadu-
ra auténtica, la que no dene limi-
tes, contra [a que no hay defensa
ciudadana posible. »

Profesor de historio consthtucional
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