RESOLUCIONES INAPELABLES

LLos ministros interpretan la Carta
Magna, no la rescriben, senala

FABIOLA MARTINEZ
Consejeros y magistrados electo-
rales han multiplicado el mensaje
para subrayar que las decisiones del
Tribunal Electoral del Poder Judi-
cial de la Federacion (TEPJF) son
definitivas e inapelables.

Lo anterior, ante distintos casos
en los que se impugnan los resolu-
tivos de los maximos jueces elec-
torales, como ocurrié este mes,
cuando la Junta de Coordinacién
Politica incurrié en desacato frente
ala orden de sacar a un integrante
de la Comisién Permanente para
incorporar a un diputado de Movi-
miento Ciudadano (MC), con el fin
de garantizar proporcionalidad en
el Congreso de la Unidn.

Igualmente se opt6 por la via de
la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén (SCIN) frente a una resolu-
cion del tribunal para que instan-
cias federales colaboraran con las
autoridades electorales.

En ese contexto, el consejero
presidente del Instituto Nacional
Electoral (INE), Lorenzo Cérdo-
va, indicé que la Corte no deberia
siquiera admitir para su andlisis
un recurso contra sentencias del
TEPJF, promovidas recientemen-

te bajo la ruta de la controversia
constitucional,

La propia Carta Magna es clara
en ese sentido: el tribunal es instan-
cia tope 0 maxima, menciond.

Durante un acto del Observato-
rio Judicial Electoral, en el que se
analizaron las sentencias relevan-
tes del proceso comicial del afo
pasado, el consejero menciond en
primer término que las decisiones
del INE son “revisables” por el
TEPIJF, pero una vez que el pleno
de la sala superior de este tribunal
resuelve, sus sentencias son defini-
tivas, de acuerdo con la Constitu-
cion en sus articulos 60 y 99 (a este
tribunal toca, por e¢jemplo, validar
o no la eleccién para Presidente de
la Repiiblica).

Cordova dijo en su exposicion
que la Carta Magna establece que

los ministros interpretan a la mis-
ma, pero no la rescriben.

Lo anterior significa, anadio,
“que los recursos que eventual-
mente se interpongan ni siquiera
deberian ser admitidos.

“Pero no me quiero pelear con
nadie, asi que mejor me quedo ca-
llado, creo que todo mundo enten-
dié lo que estoy diciendo, y creo que
la propia Corte tendrd que revisar
su actuacion y corregir las distor-

siones constitucionales”, sefald al
recalcar la definitividad de las sen-
tencias de la citada sala superior.

“Ahora resulta que una contro-
versia institucional es un buen
mecanismo, viable y factible, para
controvertir una resolucién del
INE. jQué no estaba el tribunal
para ello! Pero, bueno, eso es lo
que tendra que revisar la Corte”,
senald.

Ante el caso de MC, el magistra-
do presidente del TEPJF, Reyes

Rodriguez Mondragdn, consulté a
especialistas en derecho electoral,
participes de un reciente foro inter-
nacional, sobre qué harian frente
al desacato a una institucion cuyas
decisiones son definitivas e inape-
lables. Los especialistas no quisie-
ron o no pudieron responder a la
pregunta del magistrado mexicano.

En los hechos, la sala superior
del tribunal someterd a votacién
en los préximos dias un “incidente
de incumplimiento”, luego de que

el coordinador parlamentario de
MC acus6 que no se ha cumplido
la sentencia del tribunal antes ci-
tada, y propone la amonestacion
de los integrantes de la Junta de
Coordinacion Politica “que votaron
a favor de incumplir la sentencia”,
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Cordova enfatiza que la Corte ni siquiera
deberia admitir recursos contra el TEPJF



