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Se prevé que este jueves la Corte analice el actuar del Tribunal Electoral en
el marco de la eleccién judicial. roro: e
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/ I no alcanzarse la mayoria ca
x lificadade votos, el plenode la
L Suprema Corte de Justicia de
la Nacion (SCIN) desestimo la peticion
del partido Movimiento Ciudadano
(MC) de declarar la invalidez de un
articulo de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

El articulo 80, numeral 1, inciso
i), parrafo segundo, analizado bajo
la ponencia de Alberto Pérez Dayan,
quien propuso su invalidacion, esta
blece que “no operara la suplencia de
laqueja” en los juicios promovidos por
los ciudadanos que consideren “que
se violo su derecho politico-electoral
de ser votado o votada a alguno de los
cargosdel Poder Judicial de la Federa
cioén electos por votacion libre, directa
y secreta”.

De ahi que la disposicion impugna
da continuard vigente en sus términos.

Trato diferenciado
Pérez Dayan considero que no existe
una justificacion razonable del trato

legislativo diferenciado que excluyo a
las personas que consideren que se vio
16 su derecho politico-electoral de ser
votadoaalgunode los cargos del Poder
Judicial, de la aplicacion de la suplencia
de la quejarespecto de los demds suje
tos legitimados para promover juicios
para la proteccion de los derechos po
litico-electorales del ciudadano.

El hecho de que quienes participen
en ese proceso, aun aceptando que
cuentan con estudios en diferentes
dreas juridicas, dijo, no debe ser ge
neralizado e impactar en sus derechos
aldebido proceso, accesoa lajusticia y
tutela judicial efectiva.

“En consecuencia y a partir de la
diferenciacion expresa de la ley, pro
pongo a ustedes la invalidez del arti
culo 80, numeral 1, inciso i), segundo
pdrrafo, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral que preveé que en los casos que
correspondan en Materia Electoral del
Poder Judicial de 1a Federacion no ope
rard la suplencia de la queja”, planteo.

Su propuesta fue aprobada por Nor
ma Pifia, presidenta de la Corte, Al
fredo Gutierrez, Juan Luis Gonzilez,
Yasmin Esquivel, Jorge Pardo, Javier
Laynez y €l; votaron en contra Loretta
Ortiz y Lenia Batres.

Se necesitaban por lo menos ocho
votos para poder avalar el proyecto.

Pardo destacé que la eliminacion
de la posibilidad de la suplencia de la
queja no estaba prevista en la iniciati
va original del Ejecutivo federal, sino
que fue introducida en las Comisiones
Unidas de Gobernacion y Estudios Le
gislativosde la Cdmara de Senadoresa
partir de una reserva.

Para Ortiz, quien se manifesto en
contra de la propuesta, se debe partir
de la premisa de que el Congreso de
la Unioén cuenta con la libertad con
figurativa para regular el sistema de
medios de impugnacién en materia
electoral, conforme lo dispuesto en
el articulo 73, fraccion XXIX-U, de la
Constitucion.



