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OPINION

La FGR acusa
con pruebas falsas

-¢Y EMILIO ZEBADUA, APA?

° 1 comesolo? En la grande,
— c‘ E disfrutando de su dinerito
malhabido que le garantizé
su libertad.

En este espacio he documentado cémo
Zebadua y sus complices, falsificando
firmas en convenios o actas de recepcién
de servicios, acusando a inocentes y pa-
gando sobornos (sefialé hasta la calle por
dénde entran y salen los que reciben sus
sobres amarilllos en Polanco), logré ser
“EL" responsable de la estafa maestra.

También documenté cémo se volvié
un zar inmobiliario y que, tras declarar
quesque como testigo colaborador, la FGR
jamas lo tocd o siquiera molestd.

Modus operandi: funcionarios de la
Oficialia Mayor de la Sedatu (Zebada)
presentan documentos falsificados ante
laFGR, el OIC, la SFPy la ASF. Acto se-
guido, se inicia una carpeta de investiga-
cidn, se tipifica un delito y se manda ante
un juez para judicializar el proceso.

La pregunta es: ;como es posible que,
después de tantos documentos falsifica-
dos, de tanta evidencia, a estas entidades
no se le ocurra revisar quién esté detrds
del desvio de estos recursos y estas falsi-
ficaciones?

La respuesta es: por los 0jo$ verde$ de

Zebadua y sus compinche$.

¢Por qué traigo nuevamente este caso
a micolumna?, se estardn preguntando.
Pues porque Javier ‘N, director en la
Coordinacién de Delegaciones, y José
Luis ‘N’, exdirector de Proyectos Estra-
tégicos de Sedatu, fueron acusados con
pruebas falsas.

RIESGO DE DESMAYARSE

an sido perseguidos por un
H delito que no cometieron y a las

pruebas, que tengo en mi poder,
me remito, y que son de un perito de la
FGR; fiscalfa que, junto con el “juez” luis
benitez —si, en mintisculas—, le estd ne-
gando su derecho a defenderse a pesar
de saber que son inocentes.

En 2017, la ASF revisé la Cuenta
Ptiblica 2016 en Sedatu y, derivado de los
hallazgos, realiz6 las denuncias corres-
pondientes ante el OIC de la Sedatu y la
FGR.

En 2018, inician una carpeta de in-
vestigacidn contra Javier ‘N’ y José Luis
‘N, exfuncionarios de Sedatu.

Fueron vinculados a proceso en
marzo de 2023 en el caso socialmente
conocido como estafa maestra.

La vinculacién se sustentd en el “Acta
de recepcidn de Servicio, Trabajo v/o
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Material, relativa al proyecto “SERVICIO
INTEGRAL PARA LA CONSTRUCCION...

DEL PROGRAMA DE INFRAESTRUC-
TURA 2016 EN SU VERTIENTE DE
AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DE
LA VIVIENDA'. de fecha: 05 de julio d
ZQ] ﬁi?

En estos proyectos se firman tres tan-
tos de cada acta; uno para la institucién
que solicita el servicio o producto, otro
para quien lo desarrolla y uno més para
la gestién del pago, y es aqui donde es-
tan las irregularidades dentro del proceso
de Javier ‘N’ y José Luis ‘N’

AGARRENSE

ues los tantos presentados por la
P Sedatu, que le pidi6 la ASF ~inha-

len y exhalen-, no traen informa-
cién alguna al reverso de la hoja, sélo en
el frente.

En cambio, el segundo tanto que es-
tuvo en posesién de la UPQRoo, y que fue
requerido por la FGR como partede lain-
vestigacion, si cuenta con informacién al
reverso. jAhi estdn las firmas de Javier
‘N’ y José Luis ‘N, y de otro funcionario
de la propia UPQRoo! Asi cémo lo estdn
leyendo.

Javier N’y José Luis ‘N’ no sélo no
recuerdan haber firmado dicha acta, sino
que al ver las firmas no las reconocieron
como suyas, por lo que pidieron que un
perito privado especialista en grafologia
y documentoscopia hiciera lo propio.

El perito dictaminé que las firmas
eran falsas, incluso a simple vista es
posible apreciar que primero se hizo la
firmay luego se imprimieron los nombres
y cargos correspondientes.

En otras palabras, fueron firmadas
en blanco.

Pero el juez luis benitez no consideré el
resultado del peritaje quesque porque no
era el momento procesal oportuno.

Entonces, ambos exfuncionarios, por
separado, presentaron en diciembre de
2022 una denuncia por el delito de uso de
documento falso ante la FGR Delegacién
Metropolitana.

Lade José Luis ‘N’ fue mandadaa
Quintana Roo y no la han movido.

Lade Javier ‘N’ se quedé en la Delega-
cién Metropolitana de la FGR.

FUERTEDOBLE Y NO COMA AGUACATE,
PUES...

asta agosto de 2024, un afio y
H ocho meses después de que un

perito oficial pudo revisar el
documento “original”, resguardado por
la FGR y en el que se basa la acusacién
hecha por el MP Mario Bulmaro Fonse-
ca en contra de Javier ‘N’ y José Luis ‘N,

REDOBLE DE TAMBORES

ues el perito de la FGR también
concluyd que la firma no corres-

ponde a Javier, por lo que inme-
diatamente solicité las copias autentifi-
cadas para presentarlas como pruebas
contundentes para desestimar la acusa-
cién, peeeeero para sorpresa de propios
y extrafos les fue negado dicho derecho,
en virtud de que se podia “contaminar”
el proceso.

Y no es por echarle mas limén a la
herida, pero en lasemanadel 7 al 11 de
octubre de 2024, José Luis ‘N’ fue lla-
mado como testigo de Javier, a la Delega-
cién Metropolitana de la FGR, y volvié a
desconocer la firma. Justo en esa audien-
cia, la MP Brenda Alvarez Avila mostré
el resultado del peritaje, pero coment6
que no podia dar la copia hasta tener
autorizacion de su superior; autoriza-
cién que hasta hoy no ha sucedido.

Para sustentar lo aqui narrado cuento
con:

Peritaje grafoldgico privado.

Copias certificadas de las actas de
entrega recepcién donde se menciona
que sélo hay informacién por el frente del
documento.

Oficio de respuesta a la solicitud del
peritaje, con la negativa de proporcionar
el peritaje elaborado por la FGR.

Copia simple del acta entrega-recep-
cidn con las firmas falsas.



