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El 1° de junio de 2025,
México celebrara sus pri-
meras elecciones judicia-
les. La reforma judicial ha
avanzado en su etapa de
implementacion, y hoy, 31
de enero, culmina la se-
leccion de perfiles idoneos
por parte de los Comités
de Evaluacion. Esto impli-
ca que dichos comités de-
ben publicar los listados
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de aspirantes que, ademas de cumplir con los requisitos
formales, sean idoneos para cada cargo.
Posteriormente, estos listados seran depurados me-
diante insaculacion publica (el mecanismo favorito de
Morena: la tombola o sorteo) a mas tardar el 4 de febre-
ro. Una vez seleccionados los candidatos, sus nombres
seran enviados a los poderes correspondientes para su
validacion. Luego, el Senado de la Republica tendra has-
ta el 12 de febrero para remitir al INE la lista definitiva
de candidatos que apareceran en las boletas electorales.
Sin embargo, lo que en apariencia es una serie de
pasos claros y predefinidos ha revelado un problema
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mayor: la subordina-
cion del derecho a la
politica, impulsada por
decisiones recientes
del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de
la Federacion (TEPJF).
El conflicto alcanzd
un nuevo nivel de ten-
sion cuando el Comité
de Evaluacion del Poder
Judicial decidi6 acatar
una suspension otorgada
en un juicio de amparo,
lo que implico detener
el proceso para definir
quiénes integrarian la
lista de candidatos del
Poder Judicial en la elec-
cion de junio. Pero, ade-
mas, este ultimo choque
de trenes involucra al
Comité de Evaluacion del

FECHA

SECCION .
AMARA

Poder Judicial de la Federacion (CEPJF), a la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion (SCJN), al TEPJF y al
Senado; y pone ademas en jaque la estabilidad del pro-
ceso de seleccion de personas juzgadoras en México.

YUE FUE LO QUE PASO

AllS J YULE FAOU

El 7y 9 de enero de 2025, el Comité de Evaluacion del PJF
anuncio la suspension del proceso electoral extraordina-
rio, acatando resoluciones de amparo dictadas por jueces
en Michoacan y Jalisco. Esta decision detuvo la evalua-
cion de 1,076 aspirantes que buscaban acceder a cargos
en el Poder Judicial, lo que gener6 una ola de protestas
y recursos legales por parte de los afectados.

Como se menciono al inicio de esta misma columna,
las fechas clave del proceso son:

e 31 de enero de 2025: Publicacion de las listas de
aspirantes mas calificados.

e 4 de febrero de 2025: Insaculacion (seleccion por
sorteo) de los candidatos finales y envio de los listados
a las autoridades correspondientes.

Al suspenderse el proceso, algunos de los aspirantes
argumentaron que sus derechos politicos y electorales
estaban siendo vulnerados. »
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El 22 de enero de 2025,
el TEPJF, en una contro-
vertida decision, ordeno al
Comité de Evaluacion del
Poder Judicial reanudar el
proceso de seleccion de
candidatos a jueces, ma-
gistrados y ministros, a
pesar de una suspension
judicial vigente. Esta in-
tervencion ha sido perci-
bida como una extralimi-
tacion de sus facultades,
violando flagrantemente
la Constitucion. La Sala
Superior del TEPJF, por
mayoria de votos, revoco
los acuerdos del Comité de
Evaluacion que suspen-
dian el proceso, argumen-
tando que los amparos no
son aplicables en materia
electoral.

La magistrada pre-
sidenta, Monica Soto
Fregoso, present6 un pro-
yecto en el que argumen-
té que las elecciones no
pueden suspenderse, ya
que son procesos de in-
terés publico. Por lo que
el TEPJF determiné que:

1. Las suspensiones
judiciales no pueden de-
tener procesos electorales.

2. El Comité de
Evaluacion debia reanu-
dar sus actividades en un
plazo de 24 horas.

3. E1 juez de
Michoacan que dicto la
suspension no tenia au-
toridad para obligar al
Tribunal Electoral a cum-
plir con su decision.

4. Se debia dar vista
al Consejo de la Judicatura
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Federal y a la Fiscalia General de la Republica para que
investigaran al juez que otorgo la suspension.

El 24 de enero de 2025, el Comité de Evaluacion del
PJF solicité a la SCJN que interviniera, argumentando
que habia criterios contradictorios sobre si era posible
suspender el proceso electoral extraordinario.

La SCJN acept6 el caso y ordeno que el ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena lo analizara. Mientras tanto, la
Corte emiti6 una medida cautelar que mantenia sus-
pendidas las actividades del Comité de Evaluacion hasta
que se resolviera el caso. Al respecto, la SCJN aclaré que
esta no era una suspension del proceso electoral, sino
una medida temporal para evitar sanciones en contra de
las y los integrantes del Comité por posibles desacatos.

Como es légico, esta decision de la Corte genero ain
mas confusion y criticas, ya que mientras el Tribunal
Electoral exigia reactivar el proceso, la SCJN mantenia
la suspension del Comité de Evaluacion.

Como si ello no fuera suficiente, el 27 de enero de
2025, el TEPJF determiné que su sentencia seguia sin
cumplirse y buscé una solucion alternativa: orden6 que
el Senado de la Republica asumiera la responsabilidad
de continuar el proceso.

Bajo esta nueva directriz:

1. EI Senado debe llevar a cabo la insaculacion de
los candidatos (seleccion por sorteo).

2. Sila SCJN no aprueba los listados, el Senado en-
viara directamente las candidaturas al Instituto Nacional
Electoral (INE) para continuar con la eleccion.

Con esta medida, el TEPJF buscé garantizar que el pro-
ceso no quede detenido y que la designacion de jueces y
magistrados se realice sin mayores obstaculos; sin em-
bargo con ello el Senado violaria también la Constitucion
(y su propia reforma judicial), que en el articulo 96-I11
establece de manera clara y tajante que: los Poderes que
no remitan postulaciones en el plazo de la convocatoria
pierden esa facultad. Incluso, el propio articulo 96-I1-
¢) indica que los Comités remitiran al Poder de la Union
(al que pertenece) para su aprobacion y envio al Senado.
La Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN) tiene
que aprobar ese listado ya depurado por la tombola y no
puede hacerlo nadie mas en sustitucion ni del comité de
evaluacion del poder judicial ni del propio poder judicial.

Lo que es evidente en este momento, es que la ac-
titud hasta cierto punto arrogante de tres magistra-
dos electorales, no solo desacata la Constitucion, sino
que profundiza un colapso institucional que amenaza
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con destruir los cimien-
tos del Estado de Derecho.
La decision del Tribunal
Electoral de trasladar
aspirantes a jueces que
aplicaron al Comité del
Poder Judicial al Comité
del Poder Legislativo es
una muestra de lo que
viene con poder judicial
electo por “voto popu-
lar”. Decisiones en secre-
to, contra la Constitucion,
por personas que sola-
mente quieren agradar
al poder politico y juri-
dicamente cuestionables.

La decision del TEPJF
de facultar al Senado
para seleccionar a los as-
pirantes mediante sorteo,
omitiendo la revision de
idoneidad, ha generado
criticas por parte de di-
versos sectores. Los cin-
co integrantes del Comité
de Evaluacion judicial re-
nunciaron en protesta,
argumentando que esta
medida vulnera la inde-
pendencia judicial y la
Constitucion.

El Senado adelanté la
téombola para definir can-
didatos del Poder Judicial.
Fernandez Norona, presi-
dente del Senado, decidio
que el jueves 30 de enero
se realizara el sorteo para
definir los candidatos que
le corresponden al Poder
Judicial. El procedimien-
to serd continuo, publi-
co y transparente, por lo
que sera transmitido por
el Canal del Congreso.

azar determinara quiénes irdn a las boletas “propuestos
por el Poder Judicial”. Con tombola inici6 este desastre
de reforma judicial y con tombola terminara.

Este enfrentamiento entre el Tribunal Electoral, la
SCJN y el Comité de Evaluacion; ademas de la incons-
titucional intervencion del Senado en el proceso cons-
titucionalmente encomendado al comité de evaluacion
del poder judicial, refleja los enormes problemas estruc-
turales en la implementacion de la reforma judicial. En
primer lugar, afecta los derechos de las y los aspirantes,
ya que mas de 1,000 personas que cumplieron con los
requisitos constitucionales ahora enfrentan incertidum-
bre sobre su futuro. La suspension del proceso y la falta
de claridad en las reglas han puesto en riesgo su acceso
a un procedimiento justo y equitativo.

Ademas, la situacion genera inseguridad juridica, pues
la existencia de resoluciones contradictorias entre distin-
tos organos del Poder Judicial debilita la confianza en las
instituciones encargadas de garantizar un proceso elec-
toral transparente y ordenado. Esta incertidumbre tam-
bién plantea dudas sobre el alcance del juicio de amparo,
ya que la SCJN debera determinar si un juez de distrito
tiene la facultad de suspender un proceso de esta natu-
raleza, mediante este mecanismo, lo que podria sentar
un precedente riesgoso para futuros procesos electora-
les de personas juzgadoras.

Por otro lado, el conflicto expone los efectos negati-
vos de una cuestionada reforma judicial, por vulnerar
derechos y alterar el equilibrio institucional. La falta de
reglas claras y la improvisacion en su implementacion
han generado tensiones entre los 6rganos encargados de
aplicarla, lo que ha complicado aiin mas su desarrollo.

Asimismo, la falta de acuerdos entre el Tribunal
Electoral y 1a Suprema Corte afecta la coordinacién en-
tre instituciones del propio poder judicial, poniendo en
riesgo la estabilidad del sistema. En un contexto donde
se requiere certidumbre y cooperacion, la confrontacion
entre los distintos 6rganos solo debilita la confianza en
el modelo de imparticion de justicia.

Finalmente, este conflicto impacta directamente en
la confianza ciudadana. La sociedad espera que los pro-
cesos de seleccion de jueces y magistrados sean trans-
parentes y apegados a la legalidad, pero la crisis actual
solo genera mas incertidumbre y preocupacion sobre el
futuro del Poder Judicial en México.

La renuncia del Comité del Poder Judicial, el des-

Asi, el procedimiento al acato a una suspension judicial y la propuesta de »
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un sorteo para designar
jueces, magistrados y
ministros representan
un golpe devastador al
Estado de derecho. Si las
decisiones judiciales son
ignoradas y el criterio
de selecciéon se reem-
plaza nuevamente por
el azar, el Poder Judicial
queda reducido a nada.
Eliminar los filtros de
idoneidad y vulnerar la
independencia judicial
no solo mina la confian-
za en las instituciones,
sino que también abre
la puerta a la arbitrarie-
dad y al control politico.
Ninguna reforma puede
justificar el atropello de
la legalidad, la desobe-
diencia a resoluciones

EL CONFLICTO ALCANZO UN
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judiciales y la trivializacion de la designacion de
quienes deben ser los guardianes de la Constitucion.
México necesita un Poder Judicial auténomo, no un
sistema de designaciones al azar.

En suma, el conflicto sobre la suspension del proceso
electoral extraordinario de 2025 es un reflejo de la crisis
institucional generada por la reforma judicial. Mientras
la SCJN y el Tribunal Electoral mantienen posturas en-
contradas, los aspirantes a cargos judiciales y la ciuda-
dania en general nos enfrentamos a un proceso confuso
y sin reglas claras.

La proxima decision de la SCJN sera clave para de-
finir el futuro del proceso y esclarecer hasta donde
llegan los limites de los jueces de distrito, el Tribunal
Electoral y el Comité de Evaluacion. Entretanto, el
Senado ha sido llamado a intervenir, lo que de suyo
ha generado muchas mas tensiones politicas en tor-
no a la reforma judicial.

En un contexto donde la independencia judicial ya
estd en juego, este conflicto podria marcar un preceden-
te sobre como se regulan las elecciones dentro del Poder
Judicial y qué tan lejos pueden llegar las instituciones en
sus decisiones. %

Magistrada Moénica Soto Fregoso.




