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La insaculaciony
el nuevo Poder Judicial

“Lasuerteesel crucede laoportunidad con
la preparacion”
Séneca

“Mientras mds teesfuerces, mas suerte tendras”

Gerald Ford

aseleccion de personas juzgadoras median-
te el método de insaculacion o tombola ha
generado algunas dudas respecto a la se-
riedad y solidezde la reformaal Poder Judicial (sobre to-
doentre quienes simpatizan con el derecho positivoo el

racionalismo juridico, que consideran a la meritocraciao
carrera judicial como el principal y tinico motor de legiti-
midad de la noble profesion de ser juezaojuez).

“¢De qué sirve que me queme las pestanassial final mi
carreradependerd de un golpe de suerte y node losgolpes
del esfuerzo personal? Mejor estudio para ser crupier de
casinootiradordecartas, en lugarde prepararme paraser
jueza, juez, magistrada o magistrado”.

Nada mas alejado de la reformajudicial que esa vision.
Esta modificacion constitucional tiene unavertiente me-
ritocraticay hastaaristocritica, en el sentido etimoldgico
del término (aristocracia: “el gobierno de los mejores”),
porque pide calificaciones y promedios académicos mini-
mos de 8 y9 puntos para poder desempenarse como per-
sonajuzgadora. Esdecir, hoyexiste un referente medible,
verificable y de conocimiento puiblico, a diferenciade la
situacion anterior, cuando prevalecia la palanca familiar
o larecomendacion politica.

Latombolaoinsaculacionserdatinicamenteunaetapao
un método de seleccion para evitar ladiscrecionalidad, el
influyentismo o el dedazo enlaseleccionde las y los nue-
vos juzgadores. No es el método tinico ni predominante
para laintegracion del nuevo Poder Judicial mexicano.

Siparaocupar un mismo cargo judicial existe un niime-
roamplio, suficiente y holgado de aspirantes que retinen
losrequisitos solicitados, que seael neutro azarynoelfa-
lible y corruptible factor humano el que tome ladecision
final. Se trata de que, entre los aptos iguales o igualmente
aptos, laseleccion final recaiga en un factor exdgeno, dis-

tante de losintereses en juego yajenoalashumanas filias
yfobiasendisputa.

AEsracional dejaral azarladecisionde integraralgo que
requiere ciencia, técnica y logica estructural, como lainte-
gracion de un Poder Judicial imparcial, auténomo e inde-
pendiente? La razon de ser del azar es eliminar del proce-
so de seleccion el factor corruptor de ladiscrecionalidad,
elinfluyentismo y el corporativismo, yponeren su lugarel
factor democratizante de laigualdad de oportunidades, la
transparenciaenlaseleccionylarenovacion estructuralde
uno de los poderes puiblicos esenciales del pais. El azar,en
si, no es irracional: posee un orden y unalogica que ha da-
do pauta, incluso, paradesarrollar unaramadelas ciencias
matematicas, quees laprobabilidad y la estadistica.

Es democratico acudir al azar? Si, porque azary de-
mocracia no solo son compatibles, sino complementa-
rios. Los une una misma circunstancia: la igualdad, En
efecto, el azar no distingue sexo, raza, condicion social,
creenciareligiosao preferencia politica. ParaladiosaFor-
tuna (asilellamabalacivilizacion romanaalabuena suer-
te) todas las personas somos iguales; es decir. tenemos la
misma posibilidad de alcanzarla, poseerlay disfrutarla.
Paralademocracia, encambio, todas y todos debemos ser
iguales, sin importar nuestro origen social, racial, nacio-
nalodegénero.

Mientrasque en el azarlaigualdad esestadode natura-
leza, enlademocraciaes causade luchaecondmica, social
ypolitica. Perode que azar y democraciason compatibles,
lo son, gracias a la naturaleza comin de laigualdad. s




