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CNDH enmudece
al entrar en vigor la
reformade prision
preventiva oficiosa

[L.a medida amplia la capacidad de los
gobiernos estatales y del federal para
detener y encarcelar a personas sin juicio de
por medio

Reforma. Desde el primer minu-
to del 1 de enero del 2025 en-
tré en vigor la reforma de pri-
sion preventiva oficiosa, acciéon
que permitira encarcelar a cual-
quier presunto sospechoso sin
enfrentar un juicio previo, ac-
cion que ha sido reprobada por
organismos internacionales, pe-
ro la que la CNDH dejé pasar sin
decir nada.

La titular de la Comision, Rosa-
rio Piedra Ibarra, enmudecio, se

auto aplicé la ley mordaza pese a
haber recibido llamados de la co-
munidad internacional sobre es-
ta polémica reforma que podria
revertirsele, toda vez que cual-
quier ciudadano, sin un juicio
previo, podria enfrentarse a un
proceso sin juicio alguno.

La polémica reforma se publicé
el 31 de diciembre en el DOF y
su puesta en marcha entré en vi-
gor en los primeros minutos del
nuevo an
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Silencio y morderse lalengua: la
estrategia de Rosario Piedra ante
la nueva prision preventiva oficiosa

.a CNDH, en manos

de la simpatizante de
Lopez Obradory la4T,
dejo pasar la reforma

a la Constitucion para
ampliar la capacidad de
gobiernos estatales y del
federal para detener y
encarcelar a personas sin
juicio de por medio

Arturo RamosOrtiz

nacional@cronica.com.mx

Silencio. Y puede ser que eso sea
lo mejor para Rosario Piedra.
Todo podria revertirsele al de-
cir algo sobre la prision preven-
tiva oficiosa, ampliada y ya en
ejecucion luego de ser publicada
la reforma constitucional que va
en contra de los preceptos basi-
cos que defendia la CNDH ha-
ce dos afos (ya bajo su mando)
y que son enarbolados también
por instancias internacionales
como la Corte Interamericana
de Derechos Humanos.

El silencio en torno al tema
ha imperado desde el Gltimo tri-
mestre del ano que combiné la
intencion de la hija de Rosario
Ibarra para reelegirse al frente
de la Comisién Nacional de De-
rechos Humanos y la intencion
de los morenistas de ampliar la
prisién preventiva oficiosa a tra-
vés de la propia Constitucion.

La entrada en vigor de la re-
forma no rompié el silencio de la
presunta Ombudswoman.

Rosario Piedra, ratificada al
frente de la CNDH con criticas
del propio morenismo de por
medio, ha debido también ol-
vidar (morderse la lengua) res-
pecto a lo que ella misma pro-
clamé cuando se intenté hacer
la ampliacién de la prision pre-
ventiva en 2021 a través del Co-
digo Nacional de Procedimiento
Penales.

Para desgracia de Piedra, su
argumentacion de aquel enton-
ces se centrd en que la prisién
preventiva oficiosa debia tener
cardcter de excepcionalidad ya
que se trataba de una medida
que ponia en riesgo el debido
proceso, las garantias individua
les y el principio de presuncion
de inocencia.

Aquella intentona por permi-
tir encarcelamientos sin juicio
de por medio se dirigia, igual
que en 2024, a temas “estraté-
gicos” en la mente de los gober-
nantes. Se intentaba dar faci-
lidades para aplicar la prision
preventiva a ladrones de hidro-
carburos, a quienes participaran
en desapariciones forzadas y a
presuntos integrantes de la de-
lincuencia organizada, asi que
las motivaciones no cambia-
ron entre aquel ano en el que
la propia Piedra se opuso y aho-
ra, cuando las medidas se hacen
constitucionales.

Para desgracia de Piedra (a
quien sélo le quedaria argumen-
tar leguleyamente que ahora
que estd en la constitucion, esto
es legal y ya) en ese 2021 argu-
mento con todo detalle que “es-
tas modificaciones distan mu-
cho de ajustarse al principio de
excepcionalidad y estdn aparta-

A -
Rosario Piedra Ibarra y amigos.

das de estandares internaciona-
les establecidos por la Corte In-
teramericana de Derechos Hu-
manos (CIDH)".

De hecho, al heredar un tra-
bajo sobre el tema de las admi-
nistraciones anteriores a su lle-
gada a la CNDH, Rosario Piedra
se anticipé a la CIDH que hasta
2022 senalaria a México por sus
intentos de encarcelar personas
sin juicio.

“Lejos de generar que la me-
dida sea aplicada de manera ex-
cepcional y causistica, ordenan
que en todos los casos en que el
juez de control esté ante la pro-
bable comisién de cualquiera
de los delitos senalados en tales
normas, debera ordenarse la pri-
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sién preventiva en perjuicio del
imputado, afectando con ello sus
derechos humanos, al no consi-
derar periédicamente la necesi
dad de la medida”, rematé aque-
lla vez la CNDH encabezada por
Piedra para decidir una accién
de inconstitucionalidad contra
la reforma del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales.
Aquello quedé en historia y
el silencio se impuso en 2024
cuando la reforma a la consti-
tuciéon impuso en la carta mag-
na que “el juez ordenara a pri-
sion preventiva oficiosamente”,
en casos de drogas sintéticas,
extorsion, asesinato y otros que
ya se habian planteado en 2021.
Pero la reforma constitucional
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fue mas lejos: “Para la interpre-
tacion y aplicacion de las nor-
mas previstas en este pdrrafo,
los 6rganos del Estado deberan
atenerse a su literalidad, que-
dando prohibida cualquier in-
terpretacion”.

La reforma lleva el tema del
fentanilo (algo coyuntural en el
largo plazo) al texto constitucio-
nal, lo que da luz sobre la in-
mediatez con la que la 4T se ha
planteado esta reforma.

No obstante, seria injusto de-
cir que es Morena el promotor
tnico de la reforma publicada
en DOF en el ultimo dia del afo:
durante abril y mayo pasados,
los 32 gobernadores, sin impor-
tar su origen partidista y al uni-
sono de AMLO, pidieron a la Su-
prema Corte que no aboliera es-
ta figura.

Los fiscales (de los califica-
dos como amigos de su gober-
nador o mas independientes)
se sumaron al llamado. Traduc-
cién: nadie en el pais se sentia
con capacidad para hacer la de-
tencion de un narco, un miem-
bro de la delincuencia organiza-
do o un pez gordo de la corrup-
cion a la vez que se reunian sufi-
cientes pruebas para someterlo
a proceso judicial y, en su caso,
comprobar ante un juez de con-
trol que habia que llegar a me-
didas cautelares extremas y ex-
cepciones de encarcelamiento
para que ese juicio se realizara
como es debido.

Los narcos y peces gordos es-
tardn sometidos a este fast track
del encarcelamiento sin juicio,
pero también los ciudadanos
que, siendo inocentes, se vean
acusados por algunos de los nu-
merosos delitos enlistados aho-
ra en la constitucion.

Los primeros tendrdn recur-
sos econémicos para afrontar al
estado y sus carceles regidas por
la ley del dinero; los segundos,
en la mayoria de los casos, noy
tampoco podrdn pensar mucho
en la CNDH.

Rosario en la CNDH, ya ree-
lecta, se ha vuelto de piedra y ha
quedado mudo mientras tanto e
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