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juicio de amparo

El illiCiO de amparo constituye la piedra angular del constituciona
lismo mexicano. Como lo sefialaba mi querido maestro, el doctor Igna
cio Burgoa Orihuela en su obra clasica El Juicio de Amparo (Porraa), se
trata de la institucion procesal “mads eficaz para la defensa de las garan

tias individuales™.

u razon de ser radica en pro

teger al ciudadano frente a

los actos arbitrarios de las

autoridades, sirviendo como

un contrapeso directo frente

al poder del Estado. No es un
recurso ordinario, sino un mecanismo de
defensa que convierte a la Constitucion
en norma viva, garantizando que no sea
letra muerta. |.a naturaleza del amparo
es, en esencia, la de un escudo juridico
que blinda al individuo frente a los exce
sos de la autoridad.

Creo muy importante hablar de la
motivacion politica detrds de la reforma
propuesta por el Poder Ejecutivo.

En contraste con este espiritu garan
tista, la iniciativa de reforma impulsada
por la Presidenta exhibe una clara moti-
vacion politica. Durante su conferencia
matutina, la mandataria presento tres su
puestos objetivos. Me referiré a dos de
cllos: otorgar mayor celeridad a los pro-
cesos; eliminar la suspension del acto re-
clamado, poniendo el ejemplo de casos
de delitos que involucran recursos eco
nomicos. bajo el argumento de que los
acusados podrian vaciar sus cuentas al
beneficiarse de la figura de la suspension.

Estos argumentos dejan ver que la
propuesta no busca beneficiar al ciuda
dano, sino fortalecer el poder de la auto
ridad frente al ciudadano probable res-
ponsable de un delito. La suspension,
concebida como una proteccion inme
diata ante posibles violaciones constitu
cionales, serfa debilitada. dejando al
afectado en un estado de indefension. La
reforma, mas que modernizar, apunta a
ampliar el margen de maniobra del I'sta-
do en detrimento de los derechos funda
mentales, lo que desvirtia la naturaleza
misma del amparo definida por Burgoa.

Tomando en cuenta el precedente del
201y laregresion intentada, no debemos
olvidar que, en 201, México dio un paso
historico al reformar integralmente el

juicio de amparo, introduciendo el con
trol difuso de constitucionalidad. Con es
ta medida. cualquier juez esta facultado
para inaplicar normas contrarias a la
Constitucion o a los tratados internacio-
nales de derechos humanos. Este avance
convirtié a México en referente mundial
en la materia, al consolidar un modelo
que fortalecia al ciudadano.

Este retroceso convertird a México en
referente internacional, pero ahora. delo
que no se debe hacer en materia de de
rechos humanos. Debilitar 1a suspension
implica retroceder en la consolidacion
de garantias, vaciando de contenido los
avances logrados en 2011 El riesgo es cla
ro: perder legitimidad democratica en el
plano interno y credibilidad en el esce-
nario internacional.

s importante hablar, también del in-
cumplimiento de los tratados interna
cionales. Uno de los aspectos mas graves
de la reforma es que colocaria a México
en incumplimiento de los tratados inter-
nacionales en materia de derechos hu-
manos, particularmente la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y
¢l Pacto Internacional de Derechos Civi-
les v Politicos. Ambos instrumentos es-
tablecen la obligacion de garantizar re-
cursos judiciales efectivos contra actos
de autoridad que vulneren derechos
fundamentales.

Restringir la suspension del acto re-
clamado vacia de eficacia a dicho recurso,
pues la autoridad podria ejecutar sus ac
tos incluso cuando son inconstituciona
les. Este escenario coloca a México en
contradiccion con el sistema interameri-
€ano y con su compromiso historico como
pais que se erigié en defensor de los dere
chos humanos tras la reforma de 201

El juicio de amparo, tal como lo conci-
bié Burgoa, no pertenece al gobiernonia
la autoridad: pertenece al pueblo. Des-
virtuar su naturaleza equivale a romper
con el equilibrio constitucional.



