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i en el presente ni en el pa-

sado Gobierno parece ha-

ber congruencia entre lo
que dicen y lo que hacen. Clarisi-
mo ejemplo de esta disonancia es la
pretension de aumentar de 0.5 por
ciento a 0.9 la tasa de retencion so-
bre los intereses de los ahorros. Ello
cuando se ha repetido hasta la sacie-
dad que “no habra nuevos impues-
tos”. Sin embargo, HAY aumentos
como éste, que castigan el ahorro.

Como ustedes bien saben, sa-
pientes lectores, YA EXISTE -pa-
ra efectos practicos- un impuesto a
los INTERESES que genera el aho-
rro. Ahora pretenden aumentar la
tasa de retencion sobre los intereses
de los ahorros.

Esto agrava el ambiente econo-
mico que CASTIGA al ahorro (so-
bre todo en quienes no hacen de-
claracion anual y no pueden com-
pensar las retenciones), al tiempo
de que levanta la sospecha -desin-
centivando mas- de que un aumen-
to asi es del tipo que tiene una tasa
modesta, para que nadie proteste
y hacerlo pasar inadvertido, que
luego iran INCREMENTANDO
con el tiempo.

Es de hecho esta imposicion
un “impuesto a la riqueza”, uno
que INCITA al gasto y no al aho-
rro. Sentadas por el Gobierno estas
condiciones, crea éste un entorno
inflacionario, pues al eliminarse
simultineamente muchas otras de-
ducciones, también se desincentiva
la INVERSION productiva hacia
la cual podria dirigirse el ahorro
castigado fiscalmente, quedando

Los impuestos al ahorro son insensatos:
frenan el capital y la inversion, fomentan
la inflacion y su incremento es una traicion

a las promesas oficiales.

nt1 ahorro

solo para la ciudadania la opcion
de inflar el consumo.

Por todo lo anterior, considera-
mos la prictica de tasar el ahorro
como un grave error. Con medidas
como la descrita se logra todo lo
contrario, y al mismo tiempo con-
forma una formula que a la larga
en nada beneficiara a la recauda-
cion. Las naciones prosperas son
las que ESTIMULAN el ahorroy la
formacion de capital, entre muchas
otras cosas.

La esperanza, en una nacion
democratica, seria que el Legisla-
tivo RECHAZARA este aumento
al impuesto a los intereses de los
ahorros. Tristemente, con la apla-
nadora de Morena en el Legislativo,
la esperanza de que los legisladores
le digan que no a esta peticion del
Poder Ejecutivo es NULA. Lo mds
probable -y altamente nocivo- es
que le den para adelante y aprueben
semejante pifia.

Visto de una manera sociologi-
ca, este impuesto es discriminato-
rio: CASTIGA al que ahorra y pre-
mia al que gasta. Por éste y otros
motivos concluimos que el actual
Gobierno es uno EXCLUYENTE
vy discriminatorio, y no incluyente
y plural.

Ejemplo adicional de este feno-
meno es el fanatismo que la Presi-
denta mostrd durante el Grito que
acabo siendo uno 100 por ciento
feminista, y por lo mismo EXCLU-
YENTE de la mitad de la poblacion
que somos HOMBRES. Un Presi-
dente o Presidenta debe gobernar
para TODOS por igual, ni sélo para

las mujeres ni s6lo para los hombres,
INCLUYENTE e igualitario.

A juzgar por el Grito, la Presi-
denta siente que ella solo gobier-
na para las mujeres, pero, en una
incomprensible contradiccion, le
rinde cada vez que puede pleitesia
obsequiosa a su padrino y mentor,
el ex Presidente supuestamente
enclaustrado en “La Chingada”.

Bien asesorada la Presidenta
podria mejorar mucho su porcenta-
je de bateo si pudiese ser convenci-
dade que la PLURALIDAD y la IN-
CLUSION forman una parte inte-
gral de la vida democratica de una
nacion. Claro esta, ella tiene dere-
cho a proclamar lo que le dé la ga-
na en LO PERSONAL, pero como
Presidenta de México no: tiene que
respetar a los ciudadanos, a nues-
tras instituciones v a la congruencia
de su investidura.

Igual nos permitiremos obser-
var un exceso patriotero -y proba-
damente falso- cuando afirmé en-
cendida y con el puno alzado que:
“Meéxico no permitira la injerencia
de ninguna nacién extranjera”. Se
entiende que tan enjundiosas aren-
gas las dirigen nuestros gobernan-
tes al pueblo, 0 a los mas ingenuos
del pueblo, lo cual resulta indtil y se
toma como pose risible, ya que jus-
to en este momento el pueblo intu-
ye que el Gobierno mexicano actia
bajo presion de Estados Unidos.

Mas sensato resultaria presu-
mir en su lugar que se actta contra
la corrupcion “caiga quien caiga”.
También pudiera ser engaiio, pero
es mas creible.



