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El redondeo de calificaciones
para acceder a cargo judicial...

Por Rosy Ramales™*

adie mejor que las consejerias del

N propio Instituto Macional Electoral

(INE) para evidenciar los "errores”

internos, por Nno decir aviesas intenciones de

asignar cargos judiciales a personas que in-

cumplen con requisitos de elegibilidad aun

cuando hayan ganado una eleccidn de por

si cuestionada por el presumible uso Mmasivo
de acordedn.

Presumible, porque, aunque sea un secre-
to a woces, legalmente debe probarse de ma-
nara fehaciente para dar reversa a la eleccién
judicial por parte de la autoridad jurisdiccional
competents, a riesgo de nulificar wotos de ciu-
dadanos, civdadanas, que emitiesron su wobto
apoyandose en apuntes personales distintos
a cualguier acordedn “oficial”.

Retomando el tema: Como bien dijo el
consejera Juc-kib Espadas, en asignaddaon de
cargos los ndmeros no se pueden redondear,
asique el 7.92 & 7.999 no sube a 8.0 de califica-
cidn; eso quedaba en las aulas, podia pactarse
entre el alumno y el profesor, pero en la asigna-
cidn de cargos populares, nunca, dijo palabras
mas, palabras menos.

Porque, ademas, el
requisito esta muy cla-
ra en el articulo 7 de
la Constitucidn Politica,
en el cual se establece
que: Para ser electo
Magistrada o Magis-
trado de Circuito, asi
como Juera o Juez de
Diistrito, se naecesita:

“Contar el dia de
la publicacicn de la
comvocatora (...) con
titulo de licenciatura
en derecho expedido
legalmente y haber
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caso del INE, para no atorarse como se ato-
raron en la sesidn permanente del Consejo
General para la asignacidn de cargos, lo cual
genard recesos tras discusiones en las cua-
les evidenciaron la intencidon de alguien en el
Instituto {o de mandos politicos) de poner una
reintena de candidaturas en magistraturas de
Circuito y juzgados de Distrito sin contar con la
calificacidn minima.

W, miren, cuando un proyecto de acoerdo
llega al Consejo General ya pasd por el visto
bueno al menos de la consejera presidenta,
Guadalupe Taddei Za-
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obtenido un promedioc
general de calificacién
de cuando menos ocho puntos o su equivalen-
te vy de nuewve puntos o eqguivalente en las mate-
ras reflacionadas con el cargo al gue se postula
en la licenciatura, especialidad, maestria o doc-
torado. Para el caso de Magistrada y Magistrado
de Circuito deberd contar ademas con practica
profesional de al menos tres afos en un drea ju-
ridica afin a su candidatura. . .”

Falta que el término “equivalente” lo equi-
paren al redondeo en la calificacian, cuando
como equivalents de “ocho” puntos se entien-
de, porejemplo, ‘ochenta’ puntos de promedio
genearal en la licenciatura en Derecho; o de 'no-
wventa' puntos el equivalente a “nueve” puntos
en materias relacionadas con el cargo al que se
postula (penal, cvil, laboral, mixto, etc.)

Aunque, a decir verdad, en esta altima par-
te Nno es tan clara la disposicidn constitucional;
mas bien parece un enredo legislativo.

Pero por eso, se supone, los Comités de
Evaluacion debieron emitir criterios, o en su

~
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I wala; al menos, porgue
en las sesiones del INE
diversas consejerias se
han qguejado de gue
les hacen llegar los
acuerdos sin el tiempo
suficdente para revisar-
los a conciencia.

Entonces, ni modo

que Guadalupe Tad-
dei no se haya ente-
rado de la propuesta
de redondear la califi-
cacion para el cumpli-
miento de este requi-
sito de elegibilidad. ;O
asi lo consintd?

El INE se hubiese
evitado pasar por esta pena ajena si los Comi-
tés de Evaluacion hubiesen revisado a cabali-
dad los requisitos de elegibilidad. Porgque el
Instituto solo recibid las listas de candidaturas
por pane del Senado, sin que en ese maomento
pudiera revisar tales exigencias.

Pena, ademdas, por las personas que se ano-
taron en el proceso electivo judicial, sin reunir la
calificacidn requerida.

La calificacidn revela conocimiento y corm-
promiso, salvo en los casos de profesionistas
que como estudiantes compraron calificacio-
nes. Si se guiere un Poder Judicial profesional,
al menos que redanan la calificacidn minima.

Pena ajena también por la 4-T, tan cuestio-
nada por la presuncidon de haber impulsado
candidaturas a cargos judiciales, que, en el
caso de magistraturas de Circuito y jueces (as)
de Distrito que ganaron la eleccidn, no ourm-
plen con la calificacion exigida por la Consti-
tucion, salvo que todo esto sea producto de la
casualidad (ups).

Aover en qué termina este embrollo, que no
solamente debilita la ceneza de la eleccidn ju-
dicial, sino también la credibilidad del INE v del
proximo Poder Judicial.

Ademas, el redondeoc de calificacdones
sentaria un mMal precedents, un mMmal ejemplo
para las y los estudiantes.

Ya no se esforzaria por la excelencia, sino
que se conformarnan con 7.6, total sube a 8,
Lno? COuéE mal.
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