PERIODICO

ELECONOMISTA |

PAGINA

FECHA

21/05/2025

SECCION

LEGISLATIVO

En la Comision de Puntos Constitucionales

Aprueban correcciones
a la reforma judicial

Maritza Pérez

arezBeleconomisia. mx

Después de mdsde ochomesesde
aprobada la reforma judicial, dipu
tados federales avalaron una nueva
modificacion a la Constitucion para
corregir esta reforma luego de que
se identificara que contiene con
tradicciones en el caso de la elec-
cionde la presidenciade la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion.

Con el voto en contra de la
oposicion, la Comision de Puntos
Constitucionales aprobd el pro-
yecto de dictamen que deroga el
parrafo sexto del articulo 97 de la
Constitucion Politica, en materia
de antinomia para la eleccion de
la presidencia de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacion (SCIN).

Lo anterior para eliminar de
la Constitucion el texto que dice:
“Cada cuatro afios, el pleno elegi-
ra de entre sus miembros al pre
sidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, el cual no
podra ser reelecto para el periodo
inmediato posterior”.

Y asino caer en contradiccion
con el articulo 94 de 1a misma
reforma judicial que indica que
la presidencia de la Corte sera
para el ministro mas votado en
la eleccion.

“La Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacion se compondra de
nueve integrantes, ministras y
ministros, y funcionara en pleno.
Su presidencia se renovard cada
dos afios de manera rotatoria en
funcion del mimero de votos que

obtenga cada candidaturaen la
eleccion respectiva, correspon-
diendo a la presidencia a quienes
alcancen mayor votacion”, sefiala
el texto que se busca quede vigente.

Durante la discusion de este
dictamen, la diputada Claudia
Ruiz Massieu Salinas de MC, re
chazao el proyecto de modificacion
yaque acuso que la antinomia que
hoy se pretende resolver, es mas
que un simple error técnico que
se busca corregir con una dero
gacion, es una contradiccion y
el testimonio vivo de las conse-
cuencias que tiene la imposicion
mecdnica de una mayoria.

En el mismo sentido, la dipu-
tada Paulina Rubio Ferndndez
(PAN) indico que la reforma no se
puede avalar, ya que es una con
tradiccion juridica, y no enmien-
da el dano que se hizo al Poder
Judicial. “Esta modificacion es
irrelevante, lo que si abonaria a
enmendar, solucionar o compo-
ner es reconocer que la eleccion
de los cargos al Poder Judicial es
un fracaso”.



