PERIODICO PAGINA FECHA SECCION

CAMARA DE
DIPUTADOS

SOBERANIA ¥ JUSTICIA SOCIAL

13 22/06/2025 OPINION

sLajornada

Montesquieu
en el siglo XXI:
juecesy tribunales

MARCOS ROITMAN ROSENMANN

adivisién de poderes

ha sido el sostén para

explicar la organizacidn

y funcionamiento del

Estado liberal. La triada
Ejecutivo, Legislativo v Judicial
es la formula para crear contrape-
s0s. A fines del siglo XX, algunas
constituciones suman poderes.
El defensor del pueblo, sin ir mas
lejos. Y en la Republica Bolivaria-
na de Venezuela (1999), el poder
ciudadano y el poder electoral. Sea
cualesquiera la formula para evi-
tar arbitrariedades, se han ideado
mecanismos compensatorios para
reducir al maximo la impunidad a
la hora de fiscalizar el poder politi-
co. Asi, el legislador ha previsto el
recurso de apelacion como tltima
instancia para dirimir los conflic-
tos entre los poderes. En Estados
Unidos, los tribunales constitucio-
nales o la Corte Suprema cumplen
dicha funcién. Sus miembros,
juristas o jueces en ejercicio, se
pronuncian a peticion de parte.
Sus sentencias son inapelables v
de obligado cumplimiento. En el
ambito internacional, existen tri-
bunales homologables. Me refiero
a los derivados de 1a proteccion
de los derechos humanos, las in-
versiones extranjeras o conflictos

entre estados. El Tribunal Inter-
nacional de Justicia de Naciones
Unidas, la Corte Internacional
Penal v el Centro Internacional de
Arreglo de Diferencias Relativas a
Inversiones dependiente del Banco
Mundial. El principio que guia
dichos tribunales internacionales
viene precedido por la firma de
los paises que aceptan su jurisdic-
cidn. Si nos referimos a la Corte
Internacional Penal: ratificar el
Estatuto de Roma. Estados Uni-
dos, Israel, Rusia, China, Arabia
Saudita, Ucrania, Qatar, Turguia
0 India han rechazado sus princi-
pios. Sin embargo, su existencia
puede considerarse condicidn sine
gua non para la gubernamentali-
dad democritica a nivel interna-
cional, evitando la impunidad de
quienes cometen crimenes de lesa
humanidad. Se juzga a personas,
no a estados.

Ahora quisiera llamar la aten-
cién a un hecho implicito cuando
se trata de administrar justicia y
consagrar la division de poderes.
La imparcialidad de los jueces.

En su arquitectura, mientras a los
poderes Ejecutivo y Legislativo se
les presupone una intencionalidad
politica e ideoldgica al momento
de tomar decisiones, al Poder Ju-
dicial se le arribuye un manto de
neutralidad. Jueces y fiscales, se
argumenta, no participan o estin
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Togados

y fiscales
actuan

de acuerdo
Con sus
convicciones
politicas;
la justicia
imparcial
no existe

por eéncima de los debates v la rea-

lidad politica. Administran justicia.

Por consiguiente, sus decisiones
no sufren contaminacion o no
responden a intereses de partidos.
Afirmacidn peligrosa, cuando no
coifusa o equivoca,

Por definicidn, el Poder Judicial
es una institucidn politica. La
divisidn de poderes, siasumimos
la propuesta de Montesquieu, es
técnica v funcional. El contrapeso
o equilibrio de poderes se refiere
a un todo: el Estado liberal. Si por
alguna circunstancia se cuestiona
el Estado liberal, por ejemplo, con
el triunfo en elecciones presiden-
ciales del candidato no deseado,
los poderes Legislativo v Judicial
estarian habilitados para revertir
dicha anomalia v legitimar su
lucha contra el Poder Ejecutivo.
Ala historia me remito. Algunos
casos. La victoria de la Unidad Po-
pular v Salvador Allende en Chile,
1970. Su programa contenia las
reformas para abrir un proceso
de transicidn al socialismo. Los
poderes Judicial vy Legislativo se
unieron para legitimar el golpe de
Estado en 1973, mostrando que
la divisidn de poderes, cuando
se trata de mantener el Estado
liberal, es una quimera. En Hon-
duras, 2009, el presidente Manuel
Zelava fue destituido por la accidn
conjunta del Poder Judicial, el
Legislativo v la anuencia de las
fuerzas armadas; en Paraguay,
2012, Fernando Lugo sufrid el
misino proceso, El Parlamento
v el poder Judicial tumbaron su
gobierno, En Brasil, la presidenta
Diilma Rousseff fue destituida en
2016. Se unieron el poder Legisla-
tivo y Judicial, utilizando el meca-
nismo de impeachment. A locual
podemos agregar la inhabilitacidn
de Lula por el juez Sergio Morao,
posteriormnte, ministro de Jus-
ticia de Jair Bolsonaro. Fue una
caricatura de juicio, fue encarce-
lado e impidieron su candidatura
a presidente en 2007, La condena
fue ratificada por el tribunal de

apelacidn en 2018, por unani-
midad (sic). En Perd, en 2022,

su presidente Pedro Castille fue
detenido v destituido con el visto
bueno de los poderes Legislativo v
Judicial. ¥ por dltimo, Guatemala,
este afio, muestia las eontradic-
ciones. Tras las elecclones presi-
denciales, el Poder Ejecutivo fue
ganado por el Movimiento Semilla
v su candidato Bernardo Arévalo
fue investido jefe de Estado. Hoy
sufre el acoso de la fiscal general,
Consuelo Porras, quien utiliza el
Ministerio Piablico para boicotear
las acciones del Ejecutivo, buscar
su inhabilitacidn v retornar el Po-
der Ejecutivo a la plutocracia.

Jueces v fiscales son militantes
sin carnet. No por casualidad, en
paizes donde existen asociaciones
profesionales las hay progresistas,
conservadoras, feministas o defen-
soras de la democracia. Su neutra-
lidad es retdrica. La politica estd
presente en los tribunales. Un juez
conservador, catdlico practicante,
no puede abstraerse de su posicidn
ideoldgica a la hora de redactar
una sentencia en caso de violencia
de género. Sus valores prevale-
cen. Por el contrario, una jueza o
fiscala, ligada con la lucha por la
igualdad de género, no tendrd la
MISMA Percepoidn v eso s¢ verd én
su argumentario. Y no se trata de
prevaricacion.

El conflicto existente entre los
poderes Ejecutivo v Legislativo,
cuando afecta los pilares del Esta-
do liberal, se resuelve haciendo uso
del Poder Judicial. La derecha es
CORSCIENLE V recliTe 4 SUs jueces
para restablecer el orden. Es la
tltima instancia para legitimar el
golpe blando y posteriormente ad-
ministrar justicia. Las dictaduras
han sido un ejemplo de su com-
portamiento cuando se trataba
de avalar las desapariciones, las
torturas v las detenciones ilegales,
negando el fabeas corpus. Jueces y
fiscales actian de acuerdo con sus
convicciones politicas. La justicia
imparcial no exisge.




