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Modernizacion de juicios en linea, una mejora afirman

“Iniciativa de ley
de amparo, mas
restrictiva que
benéfica”

s la modernizacion de
los juicios en linea, un
avance: expertos.
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ven re(rocesos

® Analistas indican que
reforma buscan darle
mas poder al Ejecutivo
federal

Rolanda Romod

ol ooy sonos el onomisio m

areformaalaley de

Amparo propues-

ta por la presidenta

Claudia Sheinbaum

_‘ Pardoes “mais regre-

siva y restrictiva que bengfica™;
el inico aspecto “bueno™ es el
tema de la digitalizacion, regu-
lacion y actualizacion del juicio

de amparo en linea que existe
desde 2013, coincidieron en se-
fialar Juvenal Lobato v Gerardo
Hurtado, expertos constitucio-
nalistas de la UNAM.

“Por la experiencia que tengo,
es muy buen avance el tema que
se regularice o establezcan reglas
muy claras del juicio en linea o
juicio de amparo digital; eseesel
aspecto positivo, pero lo demas
si me preocupa porgue con esto
lo que se busca es fortalecer al
Poder Ejecutivoen las decisiones
de politica que establezca para
que no puedan cuestionarse.

“51 son decisiones bien toma-
das tendrian que pasar por un



test, una decision de amparo, y
ser vilidas, pero pensar que de
antemano son vilidas solamente
porque las expide el Ejecutivo no
es la mejor solucion para forta-
lecer una figura que Meéxico le
dio al mundo, que es el juicio de
amparo”, afirmo Lobato.

Gerardo Hurtado explico que
si bien es positiva la propuestaen
relacion con el juicio de amparo
electronico, este ya estd estable-
cido por lo que solamente “dis-
frazan el verdadero fondo de la
reforma, que es limitar cada vez
mas los efectos de la suspension
del acto reclamado™.

“El gobernado busca, a tra-
veés de juicio de amparo, si revo-
car, modificar, anular el acto de
autoridad, pero muchas veces
mientras se resuelve busca que
se dicte una medida cautelar por
el juez de amparo en el sentido
de que las cosas se mantengan
en el estado que guardan hasta
en tanto no se resuelva el fondo
del juicio de amparo; que se pa-
ralice, que no se ejecute, pero la
reforma va encaminada a que la
suspension tenga cada vez me-
nos alcances™.

Por ello, desde su perspectiva
laenmienda es “restrictiva”.

“Cada dia amarran mas las
manos del gobernado contra los
actosde autoridad. Se estd desna-

turalizando el juicio de amparo”,
dijo, y calificd 1a propuesta como
“una reforma a favor del Estado
porque no tiene una finalidad de
proteccion al gobernado, sino de
reducir los alcances de la suspen-
sion que hoy se puede conceder a
traves de la promocion del juicio
de amparo”,

Contrario a los argumentos
del Ejecutivo federal asegurd que
la reforma no fortalece la figura
del amparo y lamento que ya no
haya forma de frenar los cambios
porque “la linea ya estd marca-
da” para su aprobacién por el
Congresode la Unidn.

Por su parte Lobato ahondd que
la enmienda es regresiva “parti-
cularmente en el temadel interes
legitimo, las restricciones para
otorgar la suspension y en un
tema que me preocupa mucho: el
hecho de que ahora cuando no se
cumpla conuna sentencia de am-
paro a quien se va a multar va ser
al drgano, a la autoridad, no como
sucede hoy que se multa, cuando
no cumplen con una sentencia, a
las personas, alos funcionarios.

“Esto lo que va a generar es
una serie de displicencias por
parte de la autoridad para decir
‘ah, yo no voy a cumplir al fin
que a mino me van a multar, van
a multar al propio organo’. “Eso
significa que tid, que yo, todos los
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Bloqueo de cuentas
Con respecto a la improceden-
cia de la suspension provisio-
nal contra el bloqueo de cuen-
tas por parte de la Unidad de
Inteligencia Financiera (UIF),
Lobato dijo que podria entender
los argumentos de las autorida-
des, pero que es una medida que
podria “perjudicar a gente que
genuinamente no tiene ningin
problema de lavado de dinero y
que ahora va tener, primero que
sufrir 1a afectacion de no poder
disponer de su dinero v hasta
después defenderse. Es decir,
parece que lo que se presume es
la acusacion de 1a autoridad y no
la inocencia del contribuyente™.
Reconocio “que puede haber
contribuyentes que lo hagan con
la intencion solamente para va-
ciar las cuentas, cuando les dan
la suspension o para poder se-
guir disponiendode los recursos,
pero aqui si me parece tambien
delicado porque es tratar de solu-
cionar con una medida que pue-
de perjudicar potencialmente a
muchos cuando pueden ir por
cada uno de los contribuyentes”.
La reforma consiste basica-
mente, preciso, enqueno vaa
proceder la suspension provisio-
nal cuando se reclame de la UIF
€l blogqueo de cuentas.
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La iniciati
enviada por
la presidenta
Sheinbaum es

parte de las
reformas secun-
darias al Poder
Judicial de la
Federacion.
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de |os manfos
bloquendos por lo
UIF, entre diciembse
del 2018y el 1 de
ogosio pasado, ha
sido desbloguendo

por oden judicial
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“Y dicen, bueno pero parala
suspension definitiva, que se
otorga cinco dias después en
una audiencia después de que se
concede la provisional, el contri-
buyente o ciudadano tendra que
acreditar que son legales los re-
cursos que tiene ahi. Es decir, le
echan la presion al contribuyente
y nola actuacion de 1a autoridad.

“Puedo entender que es una
medida que busca acabar con es-
tas practicas, pero me parece que
potencialmente puede terminar
perjudicando a gente que no ne-
cesariamente tiene un problema
de lavado de dinero”, dijo.

Se requieren “tiros de preci-
sion, no escopetazos”, expreso;
“dentro de esos escopetazos hay
mucha discrecionalidad por las
autoridades. Por eso la reforma
termina por hacer que se vuelva
un poder mais fuerte el poder del
Ejecutiva”.

La reforma
se prevé que
sea votada en
el Senado de
la Republica
la préxima
semana.
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(Se requicren) tiros

de precision, noes

copetazos (...) den
tro de esos escopetazos
mucha discrecionalidad
powr Las autoridades. Por
es0 la refornm termina por
hacer que se vuelva un po
der mids fuerte el poder del
Ejecutivo™.




