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os aranceles de Donald
L Trump violan la Constitu-

cidn. Esto, en pocas pala-
bras, es lo que ha dicho la Corte
Suprema de Estados Unidos, de
mayoria conservadora, provo-
cando la furia de quien se cree
rey del mundo.

Con una votacionde 6a 3, el
maximo tribunal de EU deter-
mind que Trump excedio sus
facultades constitucionales al
utilizar una ley de emergencia
para imponer aranceles sin
autorizacion expresa del Con-
Zreso.

Asi, el presidente, que sigue

a la baja en las encuestas, se
quedd con una varita magica
maltrecha a la hora de castigar o
premiar al mundo.

El presidente estadounidense
impuso aranceles globales bajo
la Ley de Poderes Econdmicos
de Emergencia Internacional
(IEEPA), aprobada en 1977 en
reemplazo de la vieja Ley de Co-
mercio con el Enemigo (1917),
que otorgaba poderes amplios
al presidente en tiempos de
guerra.

La nueva ley busco limitar
tales poderes en tiempos de paz.

Asi, la IEEPA permite al presi-

LXVI LEGISLATURA

SOBERANIA Y JUSTICIA SOCIAL

dente: declarar una emergencia
nacional ante amenazas inusua-
les y extraordinarias, congelar
activos, prohibir transacciones
financieras e imponer sanciones
economicas.

En distintos momentos, ha
sido utilizada para sancionar
a paises como Irdn, Rusiao
Corea del Norte, y contra redes
terroristas.

Nunca, sin embargo, habia
sido invocada para imponer
aranceles generales.

Asi, la Corte concluyd que el
presidente no puede atribuirse
una facultad que la ley no le
otorga expresamente.

Como se recordard, al co-
menzar febrero, Trump decretd
aranceles generales de 25 por
ciento a nivel global, invocando
la IEEPA y declarando emergen-
cias relacionadas con el déficit
comercial, la migracién y la
crisis del fentanilo.

México fue responsabilizado,
en esa logica, de las muertes por
fentanilo, la migracion masiva y
el superdvit comercial.

El 4 de marzo los aranceles
entraron en vigor, aungue pos-
teriormente se acordd una pausa
para México tras negociaciones
bilaterales que incluyeron el
refuerzo de la seguridad fronte-
riza, la coordinacion en control
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de armas y la instalacion de
mesas de trabajo en seguridad,
comercio y migracion.

Desde la dptica mexicana, ta-
les aranceles violaban el vigente
T-MEC.

De abril de 2025 a febrero de
2026, Estados Unidos recaudd
aproximadamente 240 mil
millones de ddlares con los
aranceles de Trump.

Aldeclararse inconstitu-
cionales, el gobierno debera
reembolsar al menos 120 mil
millones de délares (aproxima-
damente 0.5 por ciento del PIB
estadounidense), lo que impacta
los objetivos de reduccidn del
déficit fiscal.

Si se suman reclamaciones
por intereses y danos, el efecto
podria ser mayor y contrapro-
ducente respecto a la estrategia
fiscal de Trump.

Tras el fallo, Trump anuncio
(Jue recurriri a otros mecanis-
mos legales, ademas de que
firmo una orden ejecutiva para
imponer un arancel global tem-
poral de 10 por ciento.

Tales herramientas, sin
embargo, exigen procedimien-
tos formales y son temporales,
lo que reduce la capacidad de
presion del Ejecutivo estadouni-
dense.

Las repercusiones inmediatas

para México son que se elimi-
nan los llamados “aranceles por
fentanilo” y el gravamen gene-
ral de 25 por ciento (aplicado a
bienes fuera del T-MEC).

Sin embargo, se mantienen
los aranceles sectoriales, como
el 50 por ciento al acero y alu-
minio, y 25 por ciento a autos
y autopartes. Asi, la industria
automotriz sigue enfrentando
una fuerte presion.

El arancel global temporal
(150 dias) de 10 por ciento deja
fuera la mayor parte de las
exportaciones mexicanas (83
por ciento, que cumplen con las
reglas del T-MEC).

El acotamiento de las facul-
tades presidenciales deriva en
un mejoramiento de la posicidn
negociadora de México y nos
recuerda que el T-MEC ofrece
estabilidad frente a la volatili-
dad global de la politica comer-
cial estadounidense.

Para México, el fallo judicial
representa un alivio parcial, una
Mejora en su posicion negocia-
dora y una reafirmacion de la
estabilidad que ofrece el T-MEC.

Para Trump, implica la
pérdida de su herramienta de
presion mas inmediata y la
obligacion de operar dentro de
procedimientos legislativos mas
estrictos.



