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ENTREVISTA MARIA ESTELA RIOS GONZALEZ

Ministra electa de la Suprema Corte de Justicia

‘EL RESPONDER A
GIUDADANGS QUE
VOTARON DARA
MAYOR LEGITIMIDAD

;HACIA DONDE VA s
EL PODER JUDICIA#

Considera que fue un deber
necesario que la gente
eligiera a los ministros, jueces
y magistrados, ya que el
modelo pasado era elitista

y quedo obsoleto.

V
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“En los (itimos tiempos
el Poder Judicial perdio
legitimidad: se salio de
|a Constitucion, impuso
normas que no eran
aplicables, convirtién-
dose en el poder
supremo conservador
| NACION | A8
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[ ENTREVISTA MARIA ESTELA RIOS GONZALEZ wsissta eieca dea Suprema Corte de usticia dela Nacien

MINISTROS SE GONVIRTIERON
ENUNPODER SUPREMO

El modelo de PJF quedoé obsoleto en su integracion y en su operacion; los jueces electos si
cuentan con legitimidad porque no los designaron unos cuantos, sino el pueblo, afirma

ROSSI SOTELO 3
nacion@eluniversal.com_mx W g

1 modelo de Poder Judicial —

que existié antes del pasado .

1 de junio quedo obsoleto en <

su integracion, su vocacion demo- g

critica y su funcionamiento, consi-
dera Maria Estela Rios Gonzilez,
ministra electa de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion (SCIN).

En entrevista con EL UNIVER-
SAL, quien fuera consejera juri-
dica del expresidente Andrés
Manuel Lépez Obrador dice que
los cambios asustan, pero confia
en que se ird implementando un
modelo de justicia innovador.

Sefiala que los nuevos juzgadores
si tienen legitimidad porque no fue-
ron electos por unos cuantos como
antes se hizo; “creo que fue un deber
necesario que los ciudadanos hayan
votado, eligiendo ahora a los minis-
tros, magistrados y jueces”.

Dice que los actuales ministros se
salieron de la Constitucion e impu-
sieron normas que no eran aplica-
bles y se quisieron convertir en un
poder supremo y conservador.

Creo que fue un deber necesario que
los ciudadanos hayan votado [el
pasado domningo 1de junio),
eligiendo ahora a los ministros,
magistrados y jueces”

COomo serd el cambio que vie-
ne en la SCIN?

~La forma en la que se habia ele-
gido a los miembros del Poder Ju-
dicial era de alguna manera elitista,
porque se pensaba que sélo unos
cuantos con ciertos méritos podrian
acceder al Poder Judicial de la Fe-
deracion y eso cambié. Hay que re-
conocer que, de un sistema, de un
modelo econémico social y politico,
que culminé precisamente con el
gobierno de Enrique Pefia Nieto, se
comienza a implementar otro mo-
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delo, social, politico y econémico,
que planted en su momento Andrés
Manuel Lopez Obrador, que es el
humanismo mexicano.

#Como quedari el modelo ac-
tual del Poder Judicial?

~Este cambio de modelo provoca
que el Poder Judicial quede obsole-
to, la forma en la que se trabaja, su
integracién y en una vocacion de-
mocrdtica que se pidié ahora que
fueran los ciudadanos, de elegir a
este Poder Judicial. Se decia, y creo
que lleva razon de ser que, si se hu-

ejemplo, nombrar a los ministros.
Este es un cambio de un sistema
que no gusta, a muchos les asusta
provocan este tipo de reacciones, y
para mi gusto ha sido muy innova-
dor que s6lo México es capaz de ha-
cer, como lo ha hecho en 1917 con
esa Constitucion, que a pesar de to-
das las reformas o deformas sigue
siendo una Constitucion social que

privilegia el bienestar del pueblo, es
un proceso innovador.

iEra necesario este cambio a
través del voto popular?
—Creo que fue un deber necesario
que los ciudadanos eligieran a los mi-
nistros, magistrados y jueces, porque
entonces la legitimidad que obtenga
¢l Poder Judicial ya no va a ser una
legitimidad derivada, que dependia
del consensoque pudieran lograrcon

msm:ludumyenbsﬁhim

consenso, tanto magistrados como
juecesy los ministros se salieron de la
Constitucion. | :

que no eran aplicables y pretendie-
tiéndose en el poder supremo con-
servador y constituyente que nuestra
Constitucion no establece.
asustada porque estabamos acos-
tumbrados a ver a jueces, magistra-
dos y ministros como personas inac-
cesibles, intocables, en una esfera por
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encima de cualquier ciudadano, que
lo que ellos dijeran era la ley y ahora
no, se tendrd que responder a los ciu-
dadanos que votaron y esto les da
mayor legitimidad y se demostrarin
nuestras capacidades en el camino.

JPor qué aspird a ser ministra
de la Suprema Corte?
—Aspiré a ello porque dcsdc esa

nos, que son fundamentales, del de-
recho a la salud, a la educacion, de
una imparticion de justicia, que pa-
ra mi gusto deba de ser equilibrada,
porque vengo del mundo laboral y
para mi lograr un equilibrio, la ba-
lanza de la justicia para que pueda
haber una convivencia sana es im-
portante, y estoy comprometida
con ese tipo de justicia, una justicia
social que equilibre la balanza, por
eso aspiré aser ministray me someti
a la voluntad de la gente, creo que
puedo seguir aportando mis cono-
que politica, pero muy cuidadosade

los documentos juridicos que elabo-
19, lo pueden ver en lo que hice co-
mo consejera juridica y puedo apor-
tar, también el tener una justicia
mas pronta y mas expedita.

Yo lo vivi, bajo argumentos diz-
que constitucionales o legaloides,
por ejemplo, se privilegio la libertad
de comercio sobre el derecho a la
salud de las personas con el temade
los vapeadores, vivi el tema de la
suspension que ordend un ministro
para la entrega de libros gratuitos,
cuando no habia ningin motivo o
razon alguna para impedirlo, y
quien se nego a hacer la entrega de
los libros, fueron los gobiemos lo-
cales en un absurdo acuerdo, sor-
prendio porque no hubo ningtin ar-
gumento con algun sustento cons-
titucional, usando sélo el pretexto
de autoridad, y zcudl es el argumen-
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to de autoridad? porque lo digo yo
y no es asi.

La Constitucion habla de los de-
rechos humanos fundamentales co-
moelderechoalasalud, oel derecho
a la educacion, y de repente se atri-
buyen estos miembros de ahora, la
mayoria, la facultad de fijar politicas
publicas cuando estas son compe-
tencia del Poder Ejecutivo Federal, y
el establecer las leyes es competen-
cia del Poder Legislativo, 0 sea, un
Poder Judicial de la Federacion debe
cumplir y hacer cumplir la Consti-
tucion, las leyes que de ella emanan,
y si es0 no estd sucediendo en los tl-
timos tiempos, es muy triste, porque
uno como abogado confia en el de-
recho como el conjunto de reglas
que nos permiten una mejor convi-
vencia para todos.

—Lo que se presento fue una di-
ferencia de vision, el Poder Judi-
cial estaba todavia como rema-
nente de un modelo econéomico
que favorecia ciertos intereses oli-
garquicos, yo por eso estuve muy
a gusto con [Andrés Manuel] L6-
pez Obrador, porque él tuvo una
vision transformadora, de ver el
bienestar de todos. Que ademads
esa vision y ese modelo sirvio de
mucho porque no sélo ayuda a los
mas desfavorecidos, también a los
empresarios, porque se reactivé el
mercado interno, y eso permitio
quecircularala riqueza, lo recono-
cen los propios empresarios.
Tendria que entenderse primero
que la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion funciona en pleno y las
decisiones se tomardn en pleno,
propondria que se respetara lo que
llamamos el orden de prelacion, que
esos asuntos que estin ahi dur-
miendo el suefio de los justos por la
voluntad de alguien, se resuelvan
con justicia y con equidad, como lo
que manda nuestra Constitucion.

LEGISLATIVO

—Lo primero que haria sera agilizar
los procedimientos intermos, porque
se vuelven muy burocriticos y enre-
dosos, no voy a decir en una cultura
decormupcion, sino de burocracia, asi
ha sido siempre. Mi modelo de ac-
tuacion lo he hecho siempre, es un
proceso de mejora continua, no
quiero decir que todo esté mal, por-
que eso seria mentir, creo que se ha-
brin hecho cosas buenas, algunasno
tanto, pero lo que hay que hacer son
procesos de mejoras continuas para
brindar a la gente cada dia un mejor
se retrasa deja de ser justicia,

2Qué pasard con los asuntos a
los que se les dio carpetazo, se
volverin a abrir?

—Habriaque ver, si fueron cerrados
indebidamente se pueden reabrir,
si fueron concluidos habria que
analizar, porque también las sen-
tencias tienen una fuerza de firme-
za, y si ya hay sentencias firmes, és-
tas quizd ya no se puedan modifi-
car, pero podemos suponer que ha-
ya casos similares que puedan re-
solverse de otra manera, porque se
y se observa que el criterio anterior
en realidad no resolvié el problema,
pero se trata de resolverlos, no de

dar sentencias que compliquen
mads las situaciones. @



