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Eleccion judicial en México:
Un proceso precipitado y mal organizado

Tanya Acosta
tanyaacis@icloud.com

a jornada electoral para el Poder
Lludicial en México marca un hito sin
iprecedentes, siendo la primera elec-
cién judicial en la historia del pais. Sin
mbargo, este proceso, que podria represen-
ar un avance en la democratizacién de la jus-
icia, enfrenta grandes desafios, debido a su
recipitacién y falta de organizacién. La
usencia de una planeacién adecuada y un
resupuesto suficiente amenaza con convertir
sta eleccion en un ejercicio deficiente, mer-
ando la confianza ciudadana.
A partir de este 30 de marzo de 2025,
urante 60 dias, se desarrollara una campaifia
electoral atipica. No se permitirdn spots en
radio y televisién ni actos masivos, lo que
limita gravemente la difusién de informa-
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petiran por 881 cargos, desde la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (SCJN) hasta
tribunales de menor jerarquia. Sin mecanis-
mos adecuados para informar a la poblacién,
la eleccién corre el riesgo de generar confu-
sion y una baja participacion.

Uno de los problemas mas alarmantes es
que no habra voto electrénico en dicha elec-
cién, a pesar de tratarse de un proceso inédi-
to y de gran alcance, el voto serd completa-
mente en papel, como en elecciones tradi-
cionales. Esto implica que los votantes recibi-
ran 11 boletas fisicas para elegir a los diferen-
tes cargos del Poder Judicial, lo cual puede
hacer el proceso mas lento y complicado
tanto para la ciudadania como para los funcio-
narios de casilla. Ademas, al no contar con
tecnologia para agilizar el conteo, se espera
que los resultados tarden mds en procesar-
se, lo que afiade otro nivel de complejidad a
una eleccién que ya enfrenta retos como la
baja inversién, el niimero reducido de casi-
llas y la ausencia de campafias proselitistas.

Otro punto en contra es que el niimero de
casillas se redujo a la mitad, pasando de 170
mil 320 en la eleccién presidencial de 2024,
a sélo 85 mil para esta eleccién al Poder
Judicial. Esto podria derivar en largas filas,
desabasto de materiales y una organizacién
deficiente que afectara directamente la parti-
cipacién. La falta de recursos también impacta
la transparencia y logistica del proceso, limi-
tando la capacidad de difundir informacién
clara sobre los candidatos y el mecanismo de
votacion.

A la falta de recursos se suma la falta de
una estructura adecuada para garantizar la
correcta capacitacién de los funcionarios de
casilla. Con menos casillas disponibles y con
una eleccién tan compleja, el riesgo de errores
en el conteo de votos, confusiones en la entrega
de boletas y retrasos en el proceso aumenta
significativamente. Sin personal bien prepara-
do y con conocimientos claros sobre el pro-
ceso, la jornada electoral podria convertirse

en un caos, generando desconfianza y des-
contento entre la ciudadania.

La implementacién de esta reforma judicial
también se ve opacada por el contexto de
violencia politico-criminal en estados como
Tamaulipas, Guerrero y Michoacan. La inse-
guridad y el temor pueden disuadir a los ciu-
dadanos de acudir a las urnas, lo que represen-
ta una amenaza a la legitimidad del proceso. Si
a esto se suma la falta de presupuesto para
garantizar medidas de seguridad adecuadas, el
panorama se vuelve aun mds critico.

En este contexto, otro aspecto preocupante
es la falta de acceso a informacién sobre los
candidatos. Con miles de aspirantes en con-
tienda y sin campaifias masivas que permi-
tan conocer sus trayectorias y propuestas, el
voto informado se vuelve pricticamente
imposible. La ausencia de plataformas acce-
sibles que concentren datos claros sobre los
contendientes, sus perfiles y antecedentes
deja a los votantes en la incertidumbre, gene-
rando una situacién en la que las decisiones
podrian tomarse con base en suposiciones o
en criterios ajenos a la idoneidad de los can-
didatos.

Las restricciones impuestas a la campafia,
lejos de beneficiar la equidad en la contien-
da, limitan la posibilidad de conocer a los
candidatos y sus propuestas. La desinforma-
cién podria favorecer a aquellos con redes de
apoyo preexistentes, debilitando la intencién
de democratizar el acceso a los cargos judicia-
les. A esto se suma la posibilidad de manipu-
lacién electoral por parte de actores politicos
o grupos de interés, quienes podrian aprove-
char la falta de conocimiento ciudadano para
influir en el resultado del proceso.

Otro factor que complica alin mas la situa-
cién es el reciente acuerdo aprobado por el
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Instituto Nacional Electoral (INE), que prohi-
be a las personas servidoras publicas, auto-
ridades e instituciones hacer uso de recur-
sos piiblicos para promover el voto o la par-
ticipacién ciudadana en la eleccién judicial
del préximo 1 de junio. Si bien esta medida
busca evitar el uso indebido de recursos
publicos, también limita la capacidad del
Estado para incentivar la participacién y
garantizar que la ciudadania comprenda la
relevancia de este proceso electoral.

Ademas, la falta de inversién en tecnolo-
gia electoral también es un obsticulo consi-
derable. En otros procesos electorales alrede-
dor del mundo, se han implementado herra-
mientas digitales para facilitar el acceso a la
informacion de los candidatos, agilizar la vota-
cién y garantizar mayor transparencia en el
conteo de votos. Sin embargo, en esta eleccién
judicial, Ia austeridad ha impedido cualquier
avance en este sentido, dejando a los ciuda-
danos con un sistema tradicional que no res-
ponde a las necesidades actuales de una so-
ciedad moderna e interconectada.

A pesar de la intencién de modernizar la
justicia y hacerla mas accesible a la ciudada-
nia, la improvisacién y la falta de recursos han
generado incertidumbre y desconfianza en
torno a la organizacién del proceso. Para que
la eleccién judicial tenga un impacto positi-
vo, es urgente que se asignen fondos sufi-
cientes, se fortalezca la seguridad y se im-
plementen estrategias de informacién cla-
ras y accesibles. De lo contrario, este hito his-
torico podria convertirse en un ejercicio fallido
que debilite, en lugar de fortalecer, la credibili-
dad del Poder Judicial en México.

En conclusién, la primera eleccién judicial
en México es un proceso que, aunque inno-
vador, se ha implementado de manera defi-
ciente. Con una difusién minima, un nimero
excesivo de boletas, una drdstica reduccién en
el nimero de casillas y una grave falta de recur-
sos, el panorama es preocupante. La improvi-
sacién y la falta de previsién han puesto en
riesgo la efectividad de esta reforma, convir-
tiéndola en un experimento incierto que
podria generar mas problemas que solucio-
nes. La participacion ciudadana es fundamen-
tal, pero sin las condiciones adecuadas, el ejer-
cicio democratico podria quedar comprometi-
do. Si México realmente aspira a modernizar su
sistema judicial a través de un proceso electo-
ral, es necesario corregir las deficiencias antes
de que esta eleccion se convierta en un refe-
rente de fracaso institucional.
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