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Atomizan la transparencia:
las ventanillas de atencion
pasaran de 33 amas de 300

Laextinciondel INAlylos
32institutoslocalesdejan lalabor
enmanosdel8autoridadesfede-
ralesy 288 estatales. pAcs.10y 1

Laextincion de INAl y los 32 institutos locales deja lalabor en
manos de 18 autoridades federales y 288 estatales; a pesar de que era
una ‘simplificacion organica’, lanuevaley la elevo

Reforma

Conmasde 300

ventanillas, atomizan
la transparencia

Reportaje

RAFAEL MONTES
CIUDAD DE MEXICO

areforma de traspa-

rencia ocasionaraque

se atomicen las “ven-

tanillas” paraque los

ciudadanos reclamen

cuando el gobierno les nieguein-

formacion, pues pasardande 33, es

decir,los 32 institutos estatales

que desapareceran y uno nacio-

nal que ya se extinguio, a mas de

300 oficinas menores, que es la

ciframinima de “autoridades ga-
rantes” que habraenel pais.

Después de queen marzodes-

aparecio el Instituto Nacional de

Transparencia, AccesoalalIn-

formaciony Proteccion de Datos

Personales (INAI), el pasado 19
de junio se cumplié elplazopara
quelosorganismosdelosestados
comenzaranadesaparecer.

Laextinciondelosinstitutosde
transparenciano solo implicé ato-
mizarsus funciones, sinotambién
borrarsu autonomia.

Como las funcionesdel INAI
fueron repartidas entre 18 auto-
ridades anivel federal, las facul-
tades de los institutos locales se
repartiran, almenos, entre nueve
autoridades por cada estado, es
decir, 288 autoridades estatales.

Eso daria un total nacional,
minimo, de 306 “ventanillas” en
las que se podra reclamar, de-
pendiendo la institucion que ha-
yanegadolainformacion, lo que,
ademas, significa que las institu-
ciones se revisaran asimismas.

Apesardequelareformacons-

titucional se anuncié como “sim-
plificacion orgdnica”, la nueva
Ley General de Transparencia
multiplico las instancias respon-
sablesenelpais.

Anivelfederal, las18 autorida-
desserdn: unaparaPoderEjecu-
tivo, que se llama Transparencia
para el Pueblo; una para la Ca-
mara de Diputados; una para el
Senado; una para Poder Judicial
y otra para la Auditoria Superior
de la Federacion, que paraestos
efectos secuentapor separado.

Ademas, una para el Tribunal
Federal de Conciliacion y Arbi-
trajey otra parael Centro Federal
de Conciliacion y Registro Labo-
ral, que vigilardnlos sindicatos.

Y una porcada organismo au-
tonomo: el INE, que ademas vi-
gilard la transparenciadelos par-
tidos politicos; la CNDH; la FGR;
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el Banco de México; el Inegi; la
UNAM;laUAM, la Universidad
Auténoma de Chapingo; la Uni-
versidad Auténoma Agraria An-
tonio Narroy lostodaviaexisten-
tes IFT yCofece.

Cadaunadeesas “ventanillas”
atenderdlas quejas de los ciuda-
danos, segiin les corresponda.

A nivel estatal, réplica
A nivel estatal, el esquema se re-
plicara y las nueve “autorida-
des garantes” que minimo una
sera para el Poder Ejecutivo, el
Congreso, el Poder Judicial, laau-
ditoria estatal, la autoridad labo-
ral, elinstitutoelectoral, la Comi-
sionde Derechos Humanos, la
fiscalia y parala universidad
autonoma estatal, pero estas
institucionespueden ser mas.
Multiplicadas esas nueve au-
toridades por 32 estadosdanun
totalde 288 “ventanillas”, pero
pueden ser mas silos munici-
piosse contaran porseparado.
Hasta ahora,laLey General
establece que la autoridad ga-
rante del Poder Ejecutivolocal
atenderalasquejascontramu-
nicipios, pero mas de 300 go-
biernos municipales presen-
taron unacontroversiacons-
titucional ante la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion
para reclamar esadisposicion.
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Los presidentes municipa-
les panistas, a la que se sumé
la Asociacion Nacional de Al-
caldes, en representacion de
otros 314 gobiernos municipa-
les, acusaronque laleyviolael
principio del municipio librey
soberano, pues pretende queel
gobierno estatal tengaautori-
dad sobre el municipal en ma-
teriadetransparencia.

De lo que resuelvala Corte,
se podradeterminarsiaumen-
tardnlas “ventanillas”.

Para la comisionada Maria
del Carmen Nava,comisiona-
dadelinstituto de transparen-
ciade la Ciudad de México, la
atomizacién hara que los ciu-
dadanosdejen de preguntar.

“Esaatomizaciénvaallevar
al desincentivo por parte de la
sociedad para pedir informa-
cion, porque side por si ahora
se requeriaunperfildealtaes-
pecializacion”, sefialo.

Mas alla de la atomizacién
Hasta ahora, los Congresos lo-
calesde seis estadoshanapro-
bado reformas a sus constitu-
ciones yya desaparecieronsus
institutos, mientras que ensie-
te yahay reforma, perolosins-
titutos siguen operando, y en
10 hay iniciativa sinaprobar.
Enlos demas, no se haiden-

tificado propuesta de reforma
constitucional.

Con las reformas constitu-
cionales ylegales, las legislatu-
rastendranlalibertaddecrear
nuevos modelos de transpa-
rencialocal.

Laautoridad del Poder Eje-
cutivo local serd la mas rele-
vante porque tendrd la facul-
tad sobre un mayor nimero
de instituciones, pues abarca-
ra todas las dependencias gu-
bernamentales estatales, por
lo que, ladiscusionse centrara
en dos temas: qué tanta inde-
pendencia tendra esaautori-
dad respecto al gobierno local
ycomo funcionaralaoficinade
esaautoridad. me

“lXsa atomizacion
va a orillar a

la sociedad a
dejar de solicitar
mmformacion”



