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SCJN declaraimprocedente denuncia del PAN

Rechazan discordancia
en sobrerrepresentacion

»ELPLENO DETERMINA que sus criterios y los del TEPJF
analizaron problemas juridicos distintos; ministro senala que
el denunciante saco de contexto una oracion de un estudio

 Por Tania Gomez
Lan]a.gumez@rmn.cummx

1 pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion (SCIN) re-

solvio que no existe contradic-

cion entre sus criterios y los de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion (TEPIF)
en materia de representacion proporcio-
nal y limites de sobrerrepresentacion en
coalidones electorales.

eldato

TRAS LA ELECCION federal de 2024,
Morena se adjudicd el 73% de las curules
en la Camara de Diputados, cuando habian
obtenido el 54% de los votos.

Al resolver una denuncia de posible
contradiccion de criterios, presentada en
agosto de 2024 por Marko Cortés Men-
doza, entonces presidente del Comité
Ejecutivo Nacional del Partido Accidn
Nacional (PAN), quien alegd que existia
una contradiccion entre lo resuelto por
la SCIN enla accion de inconstitucionali-
dad 6/98 y diversos criterios emitidos por
la Sala Superior del TEPJF, el PAN argu-
mentd dos contradicciones principales.

Sobre la asignacion a coaliciones,
seniald que mientras la SCIN supuesta-
mente reconocia que las diputaciones
de representacion proporcional pueden
asignarse por partido o coalicion, la Sala
Superior interpretd que esta distribucion
corresponde dinica y exclusivamente a
partidos politicos individuales.

Respecto de los métodos de inter-
pretacidn, expuso que la Corte habria
establecido que las bases del sistema
de representacion proporcional deben
interpretarse de manera armanica e in-
tegral, mientras que la Sala Superior se
limitd a una interpretacion gramatical.

El proyecto de resolucion, elaborado
por el ministro Giovanni Azael Figueroa
Mejia, concluyd que ambos tribunales
resolvieron problemas juridicos entera-
mente distintos, por lo gue no existe un
punto de contradiccion real.
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EL DEMUN- NOPUEDE LA CONFOR-
‘ ‘ CIANTE saco ‘ ‘ haber una “ MACION (por

de contexto contradiccién los principios) de
una oracion dentro de un de criterios entre lo que ha mayoria relativay de repre-

estudio doctrinal que realize
este alto tribunal sobre la
representacion proporcio-
nal, pero que esta desligada,
considero, por completo,
del estudio de la norma”

decidide en jurisprudencia
la Suprema Corte porgue
ésta debe aplicarse. La juris-
prudencia del pleno sigue
siendo obligatoria para &
Tribunal Electoral™

sentacion proporcional {...)
por |a propia definicidn del
sistema electoral, va a exis-
tir de manera natural una
sobrerrepresentacion de
algunos partidos politicos™

GIOVANNI FIGUERDA
Ministro de la SCIN

“El denundiante sacd de contexto una
oracion dentro de un estudio doctrinal
que realizd este alto tribunal sobre la
representacion proporcional, pero que
estd desligada, considero, por completo,
del estudio de regularidad de la norma
que en ese momento estaba sometidaa
control”, explico el ponente al presentar
su proyecto.

Respecto al primer punto, la Corte
aclard que en la accion de inconstitucio-
nalidad 6/98 nunca afirmé que las dipu-
taciones de representacion proporcional
puedan asignarse a coaliciones. La frase
citada por el PAN fue parte de un estudio
tedrico y doctrinario, no una premisa
normativa de la decision.

Respectoal segundo punto, el proyec-
tosefiala quela Sala Superior no se imito
auna interpretacion literal, sino que en
sus resoluciones mas recientes (parti-
cularmente en el SUP-RAP-385/2023)
tomo en consideracion los objetivos de
la representacion proporcional y valido
mecanismos para evitar distorsiones en
el sistena electoral.

MARIA ESTELARIOS
Ministra de la SCIN

ARISTIDES GUERRERD
Ministro de la SCIN

Durante lasesion, la ministra Maria Es-
tela Rios Fajardo expreso su desacuerdo
con la procedenda dela contradiccon.

“No puede haber una contradiccion
de criterios entre lo gque ha decidido en
jurisprudencia la Suprema Corte de Jus-
ticia porque esta debe aplicarse. La juns-
prudencia del pleno de la Suprema Corte
sigue siendo obligatoria para el Tribunal
Electoral”, expuso.

Sin embargn, coincidio con el fondo:
“Estoy a favor de todos los argumentos
juridicos que ha expresado el ministro
Figueroa respecto de la inexistencia de
una contradiceion”.

Por su parte, el ministro Aristides
Guerrero contextualizd el sistema elec-
toral mexicano: “El propio constituyente
mexicano determing que la conforma-
cidn de nuestros drganaos legislativos se
realizaria a partir de estos dos principios,
el de mayoria relativa y el de representa-
cién proporcional. Por la propia defini-
cion del sisterna electoral va a existir de
manera natural una sobrerrepresenta-

cidn de algunos partidos politicos™.



