PERIODICO

@LAPRENM 15

ELECCION JUDICIAL

PAGINA

FECHA

31/07/2025

Sesién de ayer de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién

SECCION

LEGISLATIVO

El Tribunal Electoral
restituye triunfo a 15

BLANCA ESTELA SANTOS

Magistrados determinan
que el INE carece de
facultades para revisar su
promedio, eso le tocaba al
Comité de Evaluacion

1 Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion (TE-

PIF) revoco el acuerdo del Ins-

tituto Nacional Electoral (INE)

que habia quitado el triunfo a
candidatos ganadores en la eleccidn ju-
dicial a magistrados de los Tribunales
Colegiados de Circuito v de Jueces de
Distrito por no cumplir con el promedio
minimo de 9 en sus estudios.

Con esta resolucion, el Tribunal or-
deno al INE entregar la constancia de
mayoria a I5 candidatos de los 45 a los
que les quitd el triunfo por incumplir el
requisito del promedio. Los otros 30 ca-
sos siguen pendientes de revision.

Con tres votos a favor y dos en contra
de los magistrados Reyes Rodriguez y
Janine Otdlora, los proyectos avalados
que fueron presentados por la magistra-
da presidenta del TEPJF Mdnica Soto
Fragoso y el magistrado Felipe Fuentes
Barrera, argumentaron que el INE care-
ce de atribuciones para valorar el cum-
plimiento del requisito del promedio
minimo de 9 ya que esto le correspondia
tnicamente al Comité de Evaluacion
postulante, por lo que tampoco se debid
decretar vacantes estos cargos.

Elpasado mes de junio cuando el INE

ERA LA calificacion
promedio minima que
marca la ley para ser
elegible en los
comicios judiciales

30

CAS0S SIMILARES
quedan pendientes de
resolver en la Sala
Superior del Tribunal
Electoral

analizaba la validez de la eleccidn para
magistrados de los Tribunales Colegia-
dos de Circuito y jueces de los Juzgados
de Distrito con el objetivo de emitir las
respectivas constancias de mayoria, de-
tectd irregularidades en el cumplimien-
to del requisito legal del promedio.

Es importante senalar que este tra-

FELIPE FUENTES
MAGISTRADO ELECTORAL

“Ll problema es que el INE
asumio una funcion que no le
corresponde, fue mas alla de
verificar documentacion™

bajo le correspondia a los Comités de
Evaluacion del Poder Ejecutivo, Legisla-
tivo y Judicial que fueron quienes emi-
tieron las listas de candidatos idoneos,
sin embargo, al no haber verificado co-
rrectamente el cumplimiento de este
requisito del promedio el INE tuvo que
hacer la revision de los expedientes de
los 850 cargos en juego.

Al final bajé 45 candidaturas para
magistrados de circuito y jueces de dis-
trito que habian resultado ganadores en
la eleccion judicial por no cumplir el re-
quisito de elegibilidad por promedio. Es
asi como las impugnaciones a este
acuerdo del INE llegaron al Tribunal
Electoral que inicio su resolucion.

Durante la presentacion de los pro-
yectos que resuelven los primeros 15
asuntos en este tema, el magistrado Fe-
lipe Fuentes Barrera explicd que la
Constitucién establece las atribuciones
entre autoridades asi como los dos pro-
medios académicos requeridos; mien-
tras que, en concordancia con la Ley
General de Instituciones vy Procedi-
mientos Electorales (Legipe), se asigna
la verificacion técnica a los comités de
evaluacion, “evidentemente el legisla-
dor doto a estos Comités de una facultad
discrecional y exclusiva”.

“Fl problema es que el INE asumid
una funcion que no le corresponde, fue
mds alld de verificar documentacion.
Aplicé, ademds, una metodologia no
prevista en la normativa vigente () El
INE cumple un papel esencial en nues-
tra democracia, pero ese papel tiene li-
mites definidos, no asumir funciones
técnicas que la Constitucidn reserva a
otros organos, ni modificar las reglas
una vez concluido el proceso electoral.

Por ello, los provectos que hoy se
presentan no solo restituyen derechos
individuales, sino que reafirman princi-
pios estructurales del sistema democra-
tico, como son 1a certeza, la seguridad
juridica, la legalidad y la division de
fundiones”, asevero.




