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Acusan Presidencia y Senado ‘indebida interpretacion’ de ley

Impugnan en la 4T
restriccion del INE

Exigen ante Trife
quitar el freno

ala promocién

de eleccioén judicial
ERIKA HERNANDEZ

En impugnaciones practica-
mente idénticas, Presidencia,
Senado y Gobiernos estatales
acusan al Instituto Nacional
Electoral (INE) de realizar
una indebida interpretacion
sobre la prohibicion que esta-
blecio el Congreso para la di-
fusion de la eleccion judicial.

Hasta el mediodia de ayer,
el Tribunal Electoral habia
recibido 29 impugnaciones
contra el freno que impuso el
Instituto a servidores publi-
cos y autoridades para llamar
a la participacion ciudadana.

Los quejosos argumentan
que si bien el Congreso apro-
bé una prohibicién a funcio-
narios, ésta no es absoluta.
Ademds, justifican, al ser una
eleccion “inédita”, es necesa-
rio que todos los entes publi-
cos llamen a votar.

Morena y aliados textual-
mente establecieron en el ar-
ticulo 506 de la Ley General
de Instituciones y Procedi-
mientos Electorales: “Queda
prohibido el uso de recursos
publicos para fines de pro-
mocion y propaganda rela-
cionados con los procesos
de eleccion de personas in-
tegrantes del Poder Judicial,
de conformidad con lo dis-
puesto por ¢l articulo 134 de
la Constitucion”.

Basindose en esa dispo-
sicion, el sibado pasado el
INE establecio en los crite-
rios sobre equidad para esta
eleccion que: “Ni las perso-
nas servidoras puablicas no
candidatas ni las autoridades
o instituciones publicas pue-
den emplear recursos publi-
€OS para promover el voto, la
participacion ciudadanaen la
eleccion o crear espacios pa
ra la difusion de los pcrﬁles
en las candidaturas en tér-
minos de lo dispuesto en el
articulo 134 constitucional”.

Para los quejosos, la cla-
ve estid en el articulo 134 de
la Constitucion, pues éste so-
lo prohibe la promocion si las
autoridades se pronuncian a
favor 0 en contra, pero jamas
limita llamados en general a
la participacion ciudadana.

“El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federa-
cién ha referido que las limi-
taciones a la actividad propa-
gandistica gubernamental y
del gasto de los recursos pu-
blicos, no implican una limi-
tacion absoluta a las activida-
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des publicas que deban rea-
lizar dichos funcionarios en
ejercicio de sus atribuciones.

“Tampoco impiden su
participacion en las activida-
des que deban realizar para
ese efecto, siempre y cuan-
do ello se realice con irres-
tricto apego a las prohibicio-
nes constitucionales y legales
que rigen el servicio publico
y la materia electoral”, refiere
uno de los parrafos similares
en los recursos de Presiden-
cia, Senado y Morena.

Los inconformes también
coinciden en que es una vio-

SECCION

LEGISLATIVO

lacion a la libertad de expre-
sion de los servidores publi-
cos, ademds de que el INE
impide fomentar una cultura
civica y democritica.

“Lo cual no garantiza las
condiciones minimas que
permitan ejercer el derecho
humano de participar en
elecciones libres e informa-
das, ni el derecho de la ciu-
dadania a votar de manera
plenamente informada”, in-
dica la Presidencia.

En la sesion del sibado,
consejeros acusaron que los
spots difundidos por la Pre-

El candado

sidencia no eran neutrales,
pues sacaban provecho poli-
tico, al afirmar que la eleccion
judicial era gracias a la 4T.

Los Gobiernos estata-
les que han impugnado el
acuerdo del INE son los del
Edomex y Quintana Roo, go-
bernados por Morena.

El Senado insiste en que
es legal que quieran usar el
tiempo de radio y television
que tienen a su disposicion
para promover la eleccion,
ademis de que los legislado-
res difundan en sus redes so-
ciales los comicios.



