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o estaba en los ob-

jetivos iniciales del

programa de la 4T,

AMLO propuso "un

cambio de régimen”,
pero durante su campafia politica
v durante su gobierno, nadie in-
tento clarificar el sentido que el
dirigente atribuia a esa expresion.
Muchas decisiones politicas y eco-
ndmicas durante el gobierno de
AMLO debieron tomarse asi, sin
anticipar las lineas concretas de Ia
decisidn o del programa especifico
que habria de ponerse en marcha.
En todo momento la oposicion se
sintid aturdida: ;por déonde iban a
resonar los truenos?

El cambio de régimen ha sido
una suma de multiples mudanzas,
pero la ransformacion mas pro-
funda v decisiva es la reforma, sin
vuelta atras, del Poder Judicial. Lo
fundamental estd hecho: la refor-
ma constitucional de ese poder. El
régimen politico del Estado mexi-
cano ha cambiado para siempre,
es decir, para un plazo indetermi-
nado. Viene la larga marcha para
la construccion de un nuevo Poder
Judicial.

La reforma fue presentada por

AMLO el 5 fe febrero (fecha em-
blemdtica) de 2024, un afio exacto
después del inicio de la guerra de
Norma Pifa contra el Presidente,
en Querétaro, el 5 de febrero de
2023. Esa guerra fue un magnifico
error para la Repiblica. Siempre lo
recordaremos: el 4 de septiembre
de 2024 la Cimara de Diputados
aprueba la reforma constitucional
del Poder Judicial; el 11 de septiem-
bre aprueba la reforma la Camara
de Senadores; €l 15 de septiembre,
el decreto de la reforma se publica
en el Diario Oficial de la Federacidn.
Consummitum est.

Ha sido modificada la estructu-
ra y el modo de funcionamiento
del Poder Judicial. El domingo
elegimos a parte de los nuevos
responsables de ese poder, que
deberdn garantizar transparencia,
accesibilidad y eficiencia en la im-
particidn de justicia. Los cambios
indispensables en la seleccidn, per-
manencia y remocion de los jueces,
magistrados v ministros, asi como
la forma en que se ha administrado
ese poder, son un hecho inmenso
a favor de los desfavorecidos de
México.

Por algiin tiempo, las oposicio-
nes —que contindan habitando el
pasado neoliberal- dirdn que es
un fraude, o que es una decision
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ilegitima, o gque no sabemos lo que
hicimos. Pueden decir misa. La re-
forma profunda del Poder Judicial
y el cambio de régimen son hechos
concluidos. Cualquiera que haya
sido el tamanio de la abstencidn, no
tiene la mas minima importancia.
La eleccidn estd fundada en dere-
cho y, por tanto, el consenso que
genera es legal. También es legiti-
ma porque la conformacion de los
consensos, como en toda sociedad
politica, posee una gran diversidad
de formas v modalidades. Consen-
s0 significa consentimiento. No hay
secreto; las mayorias se componen
por el mayor niimero de votos a
favor de una o unas opciones deter-
minadas. Las minorias que pierden
la eleccion forman parte de la
decision y del consenso construido.
(Juienes deciden abstenerse con-
curren también a la construccidn
del consenso: consienten lo que la
actividad electiva ha decidido. No
hay modo de no existir en el uni-
verso de los ciudadanos.

Las derechas que clamorosa-
mente llamaron a no votar para
deslegitimar la eleccidn se equivo-
caron de medio a medio: llamaron
a construir el consenso y sumarse
asi alo decidido. Han actuado
contra la Repiiblica, initilmente,
soliviantados por los gringos. Asi
que impasibles e imperturbables
oiremos sus ruidosos berrinches.
El pasado 30 de mayo un articu-
lejo del consejo de redaceidn de
The Washington Post hizo su lista
de los "autoritarios™ Erdogan,
de Turgquia; Duterte, de Filipinas;
Emmerson Mnangagwa, de Zim-
babue; Victor Orban, de Hungria;
los presidentes de El Salvador, Bo-
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livia y Nicaragua. Extranamente
se le eseaparon Cuba y Venezuela.
El gobierno mexicano ha sido ana-
dido a la lista por haber democra-
tizado la conformacion del Poder
Judicial.

El Post escribid: “Votar por los
jueces no hard mucho para resol-
ver los cuellos de botella. Lo que si
hara es eliminar el tinico control
que queda|ba) en México sobre
el Poder del Ejecutivo. Alo largo
de los seis afos de presidencia de
Lipez Obrador, los tribunales
demostraron ser capaces de inter-
ponerse en su camino, derribando
una variedad de iniciativas presi-
denciales... Para Estados Unidos,
esta situacidn deberia ser algo mas
que una preocupacion académica”,
dice con azoro torpe el afamado
Post. Agrega una larga lista de
las amenazas que cree se ciernen
sobre los mexicanos y sobre los ex-
tranjeros. Sin molestarse en ente-
rarse de nada, ni de la reforma, ni
de las leyes, ni del comportamiento
reciente y lejano de los jueces y de
los ministros, sefiala: “La perspec-
tiva de un Poder Judicial en deuda
con el gobierno puede frenar el
crecimiento econdmico de México
al mantener a rava a los inversores
extranjeros”. Los gringos porque
son gringos grufien desde la igno-
rancia supina y nada los mueve ni
los conmueve: nada de enterarse y
entender. Acaso les preocupa gue
no tendrin a su servicio a los jue-
Ces mexicanos.

“Frenar el crecimiento econdmi-
co™: un error craso. El mundo tiene
puesto freno al erecimiento hace
décadas, sin ninguna reforma del
Poder Judicial.

La reforma
profunda
del Poder
Judicial y
el cambio
de régimen
son hechos
concluidos.
Cualquiera
que haya
sido el ta-
mano de la
absten-
cion, no
tiene la mds
minima
Impor-
tancia




