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PRIMERA

Perfilan gasto mas
eficiente en 2026

Para el praximo ano,
Hacienda reducira a
546 los 893 programas
presupuestarios que
conforman el actual

ejercicio de egresos. / 4

Simplificaran
gasto en 2026

LA ELIMINACION DE 347 PROGRAMAS

PRESUPUESTARIOS, que implica una reduccion porcentual
de 38.9%, “en la practica implica recortes sustanciales con
impacto social directo”, advierte Accion Nacional

POR IVONNE MELGAR
Ivonne melgan@ginm.conmy

Un andlisis de la bancada de
Accion NacionalenlaCama-
rade Diputados advierte que,
para 2026, habrd una drasti-
ca reduccidn de programas
presupuestales y “un sesgo
militarizado” en el ejercicio
del gasto.

Al revisar las novedades
que conlleva el documen-
to Estructura Programdtica
para emplear en el proyec-
to de Presupuesto de Egre-
sos 2026, el vicecoordinador
econdmico del grupo par-
lamentario del PAN, Héc-
tor Saiil Téllez, sostiene que
la anunciada compactacion
es en los hechos un recorte
deliberado.

El documento de la Se-
cretaria de Hacienday Cré-
dito Piiblico (SHCP) informa
que de los 893 programas

presupuestarios que confor-
man el ejercicio de egresos
de este 2025, para el siguien-
le éstos se reducirdn a 546.

La eliminacion de 347
programas presupuestarios
implica una reduccién por-
centual de 38.9 por ciento.

“Esta disminucion revela
un proceso de compactacion
que, si bien busca eficien-
cia, en la prdctica implica
recortes sustanciales de pro-
gramas con impacto social
directo”, plantea Téllez.

“La reduccién de 38.9%
de los programas presu-
puestarios no representa
eficiencia, sino un recorte
deliberado en politicas pu-
blicas esenciales”, sostiene.

BUSCAN EFICIENCIA

Alinicio de semana, la coor-
dinacién de Morena en
San Lazaro distribuyé a los
diputados de la bancada un

documento en el que se ex-
plica que la futura estructura
del gasto es unaestrategia de
Simplificacién programdtica.

“Con el paso del tiempo,
los cambios en 1a adminis-
tracion piblicay la incorpo-
racion de nuevas funciones
sin una revision estructural
adecuada han provocado
una multiplicacidn de pro-
gramas presupuestarios con
objetivos similares o redun-
dantes, afectando la eficacia
del gasto”, se explica.

Se afiade que “la actual
administracién promueve
unareestructuracion progra-
matica con el objetivo de for-
talecer la eficiencia del gasto
publico, simplificarla gestién
administrativa y garantizar
una mayor transparencia en
eluso de los recursos™.

SedetallaquelaSHCPen-
tregé antes del 30 de junio la
llamada Estructura Progra-
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madticaque serdutilizada para
la elaboracion del Proyecto
de Presupuesto de Egresosde
laFederacion correspondien-
te al ejercicio fiscal 2026.

LOS MAS CASTIGADOS
Téllez sefiala, sin embargo,
que las reducciones presen-
tan tendencias preocupan-
tes como la prioridad que
tienenlos ramos ligados alas
Fuerzas Armadas en contra-
posicidn alo que sucede con
inversiones ligadas al desa-
rrollo alargo plazo.

Destacd el parlamenta-
rio del PAN que el Ramo 09
correspondiente a Infraes-
tructura, Comunicaciones
y Transportes pierde, con la
nuevaestructura, 26 progra-
mas, un 60.5% con respecto
alos que tenia hasta ahora

El Ramo 21, de Turismo,
pierde 11 programas que
representan 55.0% menos;
el Ramo 27, de Anticorrup-
ciony Buen Gobierno, pierde
ocho programas, una resta
de 53.3 por ciento.

ElRamo 12 de Salud tam-
bién se reduce en 40.7% con
la quita de 11 programas; v el
Ramo 16, de Medio Ambiente
v Recursos Naturales, pierde
18 programas, equivalen-
tes a 40.9% de los que venia
manejando.

MENOS REDUCCION
En contraste, la reduccidn es
menor en los rubros de De-
fensa, Ramo 07, al que le qui-
taron tres programas, lo que
representa 7.9%; Marinaen el
Ramo 13 pierde cinco progra-
mas, es decir, 15.6 por ciento.
En Educacion Publica. el
Ramo 11, se queda sin seis
programas que representan
15.4%:; Hacienda y Crédito
Piblico, Ramo 6, pierde 10
programas que equivalen
a17.5%, mientras que Eco-
nomia, en el Ramo 10, no
tendrd siete programas que
representan 25.9 por ciento.
“Se advierte un sesgo mi-
litarizado en la proteccion de
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programas (Defensa y Ma-
rina), mientras que ramos
civiles como Salud, Medio
Ambiente y Anticorrupcion
pierden recursos estratégi-
cos”, sostiene Téllez.
Considera que otra ten-
dencia de la nueva estructu-
ra implica en los hechos una
“exclusidn social estructural”,
toda vez que “la reduccién
generalizada de programas
presupuestarios debilita las
politicas puiblicas destinadas
a atender a poblacién vulne-
rable, mujeres, personas con
discapacidad, comunidades
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indigenas, rurales o urbanas
marginadas”

Precisa que la estructura
se cenira en programas con
visibilidad electoral. dejando
de lado componentes sus-
tantivos de largo plazo.

Secretario de la Comisidn
de Presupuesto y Cuenta Pi-
blica de la Cdmara, el dipu-
tado concluye que existe una
centralizacidn del disefio
presupuestal que consolida
el control politico del gasto,
debilitando los contrapesos
institucionales.

PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS

2025 - 2026
MODALIDAD 2025 | 2026 | VARIACION
TOTAL 893 | 546 -38.9%
Funciones de las fuerzas armadas 26 26 0%
Provisidn de bienes publicos L 10 0%
Participaciones a enti_dal:les federativas 4 4 0%
y municipios
Cosoiiendesignos [ o | o |
Prestacion de servicios publicos 219 [113] -470%
Promocidn y fomento 21 33 571%
Regulacion y supervision 43 23 -46.5%
Adeudos 2?1 gﬁ‘rjcrg;cs fiscales 1 ] 0%
Aportaciones federales 19 19 0%
Pensiones y jubilaciones 27 22 -18.5%
Proyectos de inversion 132 33 -15%
Obligaciunels_del cymplirlnienlu 1 ] 0%
de resolucion jurisdiccional
Apoyo ?I proceso prESupue_slann ypara| 4. 4 90.9%
mejorar la eficiencia institucional
Desastres naturales 3 5 0%
mefameniodelagesin | 2 | 1| o4
Planeacidn, seggimien}a ¥ evaluacidn 80 68 15%
de politicas publicas
Investigacion y desarrollo 13 100%
Especificos 73 48 -34.2%
Sujetos a reglas de operacion 50 4 -18%
Apotaciones a la sequridad social 3 5 0%
Otros subsidios 48 45 -6.3%
Operaciones ajenas 23 1 957%
Aportaciones a fondos de estabilizacion 2 2 0%
Fondos de inversion y reestructura
de pensiones 1 1 0%

Fuente: SHCP



