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Amparoy
autocracia

a huella autoritariade la

Leyde Amparo queimpone

el gobierno federal es clara
en variosde sus puntos.

Uno, significativo, esel que pide al
juezintroducir el concepto de “inte-
rés publico” en sus consideraciones
paraotorgar o no losamparos que se
le solicitan.

Es decir, que el juez debera medir
si quitarle a alguien una concesion,
ounnegocio, o acusarlo de un delito
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federal, favorece o contradice el “in-
terés publico”.

Lafigurade “interés publico” eslo que
los juristas llaman “un concepto juridico
indeterminado, nodefinidoenley, niuni-
formemente en jurisprudencia”.

Representa, porlotanto “una tipica
normade texturaabierta, cuyo grado
de indeterminacion podra serinter-
pretado en beneficio del Estadoo el
poder politico, yen contrade particu-
lares” (cito aquiel en-
sayode Luisa Conesa,

figuras retoricas favoritas delallamada
4T.Laotraes“el interés social”.

Ambas tienen una ilustre prosa-
piaen el constitucionalismo mexica-
no. Derivan de que la Constitucion da
algobierno la facultad de imponerala
propiedad la modalidad quedicteelin-
terés ptblico.

Esteesel origen de grandesyde la-
mentables obras publicas, de grandes
y de catastréficas transformaciones

territoriales.
Ha sido también

Andrés Aleantaray Esdecir. |)('l()s mas I)(-l()s el origen dela mayor

Daniel Torres Checa).
Loanteriores una
manera refinada de
decir que el “interés
publico” no esclaro en generaly que,
cuandonoestd definido en las leyes, lo
definelaautoridad.

Vale decir: quelaautoridad federal de-
finirdal finyalcabo sielamparoesproce-
dente ono,de acuerdoconsucriterio“in-
determinado” de “interés ptiblico”.

Es decir, pelos mas pelos menos, se-
gunloque quieralaautoridad.

El“interés pliblico” esunadelasdos

menos, segtin lo que
quiera la autoridad

cantidad de despojos
y negocios sucios he-
chos desde el gobier-
no,pasando sobre de-
rechos de particulares a nombre del
“interés publico”.

Elinterés ptiblico, como se practicaen
México, no es aliado de los derechos de
los ciudadanos. Hoypor hoy, esaliado de
las pulsiones autocraticas del gobierno.

Mastodaviasise filtracomocriterio re-
ductordederechos enunaleydeamparo.

Es el caso: menos amparo, mas
autocracia. s



