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La simulacion democratica detras de la eleccion
Del poder judicial
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“En tiempos de enganio universal, decir
la verdad es un acto revolucionario.” Esta
frase, atribuida a George Orwell, cobra
un profundo sentido frente al proceso de
reforma judicial impulsado en México. La
promesa de democratizar el Poder Judicial
mediante la eleccién popular de jueces y
magistrados ha sido presentada como una
conquista histdrica. Sin embargo, una re-
vision critica de su implementacion revela
una preocupante simulacién democratica.

La Cuarta Transformacién ha promo-
vido la idea de que nuestro pais vive su
etapa mas democrética gracias a la elec-
cién directa de los integrantes de los tres
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poderes de la Unién. Pero, ;c6mo se pue-
de ejercer un voto libre sin informacién,
reflexion ni condiciones que garanticen la
imparcialidad? La libertad sin estas bases
es una ilusion.

Uno de los principales argumentos de
la reforma judicial fue la supuesta falta
de legitimidad democrética en el Poder
Judicial, afirmando que la eleccion directa
solucionaria la falta de representacion de
la diversidad cultural, social e ideolégica
del pais. No obstante, los resultados preli-
minares muestran que ocurrio lo contra-
rio: la pluralidad quedé anulada por me-
canismos de control politico.
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Antes de la reforma, los jueces federa-
les eran, en su mayoria, personas egre-
sadas de escuelas publicas, provenien-
tes de sectores de clase media baja, que
accedian al cargo mediante concursos y
examenes dentro de la carrera judicial.
Eran el reflejo de una cultura del esfuer-
zo. Hoy, esa légica meritocrética ha sido
desplazada por una contienda electoral
en la que predominaron los “acordeones”
—listas de candidatos promovidos por el
partido oficial—, distribuidos entre una
ciudadania desinformada y sin condicio-
nes reales para ejercer un voto razonado.

El caso de la eleccién de ministros es
paradigmatico: todas las personas electas
tienen vinculos directos con el gobierno
en turno. No solo formaban parte de los
acordeones, sino que ninguna represen-
tacion auténticamente independiente o
critica logré obtener un cargo. Este re-
sultado evidencia que el voto popular
no garantiza pluralidad ni democracia.

Ademds, con una participacién ciu-
dadana inferior al 13 por ciento del pa-
drén electoral, resulta insostenible el ar-
gumento del “mandato popular”. Lejos
de confirmar un deseo colectivo por

transformar al Poder Judicial, lo que esta
eleccién revela es una profunda descon-
fianza ciudadana hacia un proceso vicia-
do desde su origen. La mayoria no voto,
y quienes lo hicieron, en muchos casos,
siguieron directrices ajenas, sin conocer
el perfil, trayectoria ni propuestas de las
personas candidatas.

Sin participacion efectiva, sin condi-
ciones democraticas minimas, sin liber-
tad de eleccién real, lo que presenciamos
no es el fortalecimiento de la democra-
cia, sino su desmantelamiento. Estamos
ante la muerte del ideal contramayori-
tario de la justicia constitucional, y po-
siblemente, también ante el fin del mo-
delo democrético representativo que con
tanto esfuerzo se ha construido en las
Gltimas décadas.

¢Dénde estan hoy quienes defendie-
ron la alternancia y el respeto institu-
cional? ;Vale la pena sacrificar las bases
democriticas por la concentracion del
poder? ;Podrdn mirarse al espejo quie-
nes impulsan estas reformas y reconocer
en qué se han convertido?

La historia juzgara. Pero hoy, mds que
nunca, urge decir la verdad. »



