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COLUMMNA INVITADA

Victoria pirrica
La Constitucion no establece diferencias en cuanto a los niveles de legitimidad democratica que deben tener cada uno de los Poderes de la

Unidn

José Encarnacion Alfaro Cazares

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 39, 41 y 96,
establece que la soberania de la nacién reside esencial y originalmente en el pueblo,
soberania que ejerce por medio de los Poderes de la Union, los cuales deben integrarse
mediante elecciones libres, auténticas y periddicas. En este contexto, no resulta dificil
observar que la legitimidad, entendida como la aceptacion, el reconocimiento y la
credibilidad en la integracion de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial deriva del

ejercicio del voto libre, directo y secreto de la ciudadania.

La Constitucion no establece diferencias en cuanto a los niveles de legitimidad
democratica que deben tener cada uno de los Poderes de la Unién. Es el pueblo quien
otorga o niega esa legitimidad con su voto, con su participacion en los procesos
electorales para la integracidn de los érganos del poder puiblico. A mayor participacion,
mayor legitimidad; es una formula sencilla de entender, al menos para quienes tienen una
idea clara de lo que significa el concepto de gobernabilidad democratica en un sistema de
gobierno republicano.

El 2024, hace apenas un ano, fueron electos los poderes Ejecutivo y Legislativo de la
Republica, con una participacion del 60% de los electores registrados en el padrén del
INE; Morena y sus aliados lograron obtener el 59.3 % de los votos emitidos, es decir, el 33%
del padron electoral; y con esos sufragios lograron el triunfo con el que legitiman su

permanencia en el Poder Ejecutivo y el control del Poder Legislativo.
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En este contexto, el gobierno de la llamada 4T, senalo reiteradamente que el origen de la
reforma al Poder Judicial para elegir a las personas juzgadoras que lo integran fue un
mandato de las y los 33 millones de electores que votaron por Morena y partidos aliados.
Con esta afirmacion se ubicé el umbral de votacion que garantizaba la legitimidad en la
integracion del Poder Judicial, por lo menos un porcentaje de votacion equivalente a los
votos recibidos para la eleccion de la presidenta Claudia Sheinbaum y la mayoria

parlamentaria en el Congreso de la Union.

Pero no fue asi; la eleccidn de las personas juzgadoras que integraran el Poder Judicial de
la Federacion fue, en el marco de las expectativas generadas desde el primer circulo del
poder, una evidente autoderrota de Morena; o una victoria pirrica si se le quiere observar
con optimismo. La integracion del reformado Poder Judicial obtuvo una legitimacion

muy por debajo de la que recibieron los poderes Ejecutivo y Legislativo un afio antes.

El proceso electoral que concluye con la entrega de la constancia de mayoria a quienes
obtuvieron mas votos para ocupar los cargos de Ministras y Ministros, Magistradasy
Magistrados, Juezas y Jueces del Poder Judicial de la Federacion fue la eleccion federal
con la participacién ciudadana mas baja en los lltimos 50 afios. Apenas el 13 % del padrén
electoral acudid a las urnas y quienes presidiran la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
lo haran con el voto de menos del 6% de la lista nominal de electores.

El llamado segundo piso de la 4T mostro poca altura. Muy pronto trataron de explicar los
malos resultados comparandolos con los ejercicios de consulta popular propios de la
democracia participativa pero ajenos al sistema de democracia representativa con el que
se elige a los poderes de la Unidn. Han recurrido a todo tipo de explicacién para justificar
las malas cuentas electorales. Se les olvida que en politica un triunfo que debe ser
explicado es una derrota enmascarada.

Morena y sus aliados politicos, el aparato gubernamental y sus bases de control
corporativo tuvieron la oportunidad de construir, mediante la organizacion y la
movilizacion electoral, una sélida base de legitimacion para la eleccion del Poder
Judicial. Asi estaba disefiado el proceso electoral extraordinario, para operar una
eleccion de estado, con el manejo de las “guias de votacion”, el desarrollo de camparias
acotadas y mas bien simbolicas, la eficacia operativa y logistica del INE, la impronta
actuacion del Tribunal Electoral para “no entorpecer” el desarrollo del proceso y la nula
participacion de una oposicion parlanchina e inoperante resumida en sus

contradicciones.
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Sibien se logro el objetivo de garantizar el control del Poder Judicial para los objetivos de
la llamada 4T, la forma en la que lo lograron exhibe una actitud de soberbia y autoengario,
un escenario de contradicciones, divisiones y protagonismos, de grave impericia de
dirigentes y operadores y de peligrosa miopia politica de quienes deberian fortalecer el

liderazgo institucional de la Presidenta de la Republica.

Con una mermada credibilidad y una disminuida aceptacion popular, al Poder Judicial
no le bastara la narrativa nacional-populista sobre el éxito en su eleccion; y sélo le
quedara la alternativa de construir una nueva legitimidad que derive de su actuacion
honesta, responsable, capaz de superar los vicios y las desviaciones éticas en la delicada
tarea de imparticion de justicia, y se convierta en un efectivo valladar contra la
corrupcion y el nepotismo, respondiendo solo al interés de la Nacion, por encima de

lealtades y compromisos partidistas. Por el bien de la Reptiblica espero que asi sea.
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