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Citaran a diputados
por caso NAIM

116 de marzo le comenté que
seginlaUnidad de Evaluacion
y Control de la Auditoria Supe-
rior de la Federacion (ASF), el auditor espe-
cial de desempefio, Agustin Caso Raphael,
cometio dos presuntas “faltas administrati-
vas no graves” en laauditoria sobre el cierre
delNuevo Aeropuerto Internacional delaCd-
Mx (NAIM) porquese extralimit6 “enelejer-
ciciodesusfacultades” y porque no superviso
a“los servidores publicos” que participaron.
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Elmartescomparecid ante esainstanciayen-
tregd su defensa porescrito.

Son 250 hojas de argumentos juridicos y
pruebas, incluso con tesis sobre sentencias
delaSuprema Corte de Justicia delaNacion.
Apartirdeayer inici6 el desahogo de pruebas
(entregd mas de 20 que demuestran incluso
violaciones constitucionales) yla presenta-
cion de testigos para su defensa, entre ellos
diputados y ex diputados para que expliquen
porqueé seredirigio el cauce de lainvestiga-
ciénoriginal contrasu personarelacionadoa
uncomunicadode prensa que no esde su au-
toria. También pidié que asistan diferentes
funcionariosde laASF.

Comousted recuerda, Caso Raphael y su
equipo auditaron que el costode cancelarlas
obras del NAIM fue de 331 mil 996 millones
depesos, ciframayoralos113mil 327.7 millo-
nesque dijoel presidente Andrés Manuel Lé-
pezObrador.

Ensuescrito al maestro Armando Lopez,
subdirector consultivo y de analisis juridico
adscritoaladirecciénjuridicaparalaevalua-
ciény control delaunidad deevaluaciony
controldelaComisionde Vigilancia de la Au-
ditoriaSuperiordela Federacionde laCama-
rade Diputados, Caso Raphael documenté
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lalegalidad delaauditoria de desempeiio al
NAIM, y apunté que la autoridad investiga-
dora“seestaarrogando la facultad de decidir
lo que es yloque no es objetode fiscalizacion
delas auditorias dedesempefio”.

Ademas, que “esta estableciendo limites
alasfacultades de fiscalizacion de laCamara
deDiputados” yque “estdextralimitidndose al
interpretar el texto constitucional y realizar
defactoun control constitucional concentra-
do. De sancionarme como servidor publico
seviola laautonomia técnica yde gestion de
la ASF”,ya queen casos futuroslos auditores
especiales “estarian amenazados y amedren-
tadosderealizarsudeber constitucional, bajo
penaque incurran en responsabilidad admi-
nistrativa”.

AgustinCaso Raphaeltambién demostrd
porquéla cancelacion demegaproyectos si es
auditable (no hayuna prohibicién constitu-
cionaly legal que textualmente lo prohiba),
y por qué launidad investigadora se extrali-
mitd en sucompetencia al crear de “manera
ilegal yficticiaunasupuestanormajuridica
parasenalar que no es auditable” la cancela-
cionde proyectos. “Es procedente el sobresei-
mientodel procedimiento deresponsabilidad
administrativa”. s



