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Definira la Corte si
puede ejercerse via
las redes sociales el
derecho a informacion

EDUARDD MURILLOD

La Suprema Corte de Justicia de
la Mackn (SCIN) determinara si el
derecho de peticion puede ser ejer-
cido mediante las redes sociales, Io
que obligaria a cuakjuier autoridad
a dar respuesta formal a las solici-
tudes que hagan los cindadanos en
Facebook, Twitter o cuakquier ofra
plataforma similar,

Hasta el momento, juzgados fede-
rales han dado Falks contradictorios
sobre el tema, por loque la decisidn
quie toane el maxdmo tribunal senta-
ri jurisprikdencia sobre la forma en
quie 2 deben resolver estos asunnoes,

El casorconereto se trata deuna pe-
ricicn sobre el gasto miblico de Gua-
dalajara, Jalisco, que una cudadana
planted directamente & la coenta ofi-
cial de Twitter del avuntaniento, i@
GuadalajaraGoly, el 11 de febrero de
202, de la que no obtn respuesta,

La afectada promovid entonces
un ampara, ¢l cual fue desechado
por el juzgado décimo de distrito en
materias adminstrativa, civil v del
trabajo, con sede en Zapopan, por
o quie pidic envonees a un tribunal
colegiado revisara el caso.

Tras examinar el asunto, los
magistrados del cuarto tribunal
colesgiado en materia administra-
riva del tercer circuito decidieron
gue &l tema constitucional eran tan
navedoso quie era necesaria lainter-
vencidn directa de la SCIN.

“Asi las cosas, se estima que pa-
ra resolver la litis en el presente
asiinlo, &5 Necesario mierpretar
lo dispuesto en el articulo 8 de la
Constitucidn federal, para definir
51 “Twitter” puede considerarse iini-
camente comao una placaforma que
promueve y potencializa la liberrad

e expresion de los usuarios, o si de-
be reconocerse también su labor en
el fomento a los valores democran-
cos, sirviendo comao medio para ac-
cedervilidamente a la informacidn
gue se encuentra en manos de las
auroridades mediante el ejercicio
del derecho de peticion previsto en
¢l articulo &' de la Constitucion fe-
deral”, indicd el colegiade,

Los magistrados sefialaron que los
derechos constitucionales necesitan
deuna nueva interpretacion a raiz de
las nuevas tecnodogias de la informa-
cidn, donde se requiere definir = ¢
paradigima de las redes sociales va
forma parte del Estado democritico,

Asi, el asunto fue remitido a la
SCIN como el amparo en revision
24572022, covo tema quedd definidn
comila necesidad de “fijar ¢l sentido
v alcance del derecho humann a la
libertad de expresidn v el de acceso
a la nformacidn ala luz del articulo
8 de Ia Constitueidn Politica de los
Esrados Unidas Mexicanos™,

El tema en si no es niwvedoso, po-
rohasta la fecha no existe jurispro-
dencia, pues los fallos al respecto
han sido contradictorios.

El mis relevante hasta ahora es
la sentencia de un juesz federal que,
en naviembre de 2020, ordend a la
entonces presidenta de la Camara
de Diputados, Laura Rojas, que
arendiera la peticidn de un ciudada-
no planteada a travis de la cuenta
de Twitter @Mx_Diputados.

El argumente principal fue que
las antoridades tienen la obligacidn
constitucional de atender las peti-
ciomes ciudadanas siempre v euan-
dn sean presentadas de manera
pacifica v resperuosa, Existen, sin
cmbargn, otros tres casos parceidos
que han side desechados en juzga-
dos v rribunales federales.
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