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#Justicia

Fallo abre
posibilidad
a injusticias

La SCJIN aprobo
un proyecto
que mantiene
la posibilidad
dequelos
portadores de
cannabis sean

detenidos, pues
dejaen manos
dejuecesy
ministros
determinar si
lamarihuana
deunusuario
esonopara
consumo
personal

POR CARLOS MONTESINOS

imeabesrmonl

a Primera Sala de la

Suprema Corte de Jus:

ticia declard inconsti

tucional las penaliza
ciones por posesidn simple de
mas de cinco gramos de mari-
huana para uso personal, pero
establece que corresponderd a
jueces y fiscales el determina
si la cantidad es, en efecto, solo
para uso personal.

Con tres votos a favor y dos
en contra, la sala declard la
invalidez de parte del articulo
478 de la Ley General de Sa-
lud, vigente desde 2009, que
permitia la posesidn de hasta
cinco gramos de marihuana
para uso personal y marcaba
penas de 10 meses hasta tres
anos de prisidn en caso de su-
perar este tope.

De esta forma, se elimina el
limite de gramos para la pose-
sidn simple, pues se considera
que las sanciones penales con-
tra consumidores es castigarlos
por su forma de ser.

Lo anterior, de acuerdo conla
organizacion MERIES Unido Con-
tra la Delincuencia (MUCD) abre
la posibilidad de que se realicen
detencicnes arbitrarias, dapiea
la extorsion por parte de autori-
dades, v “no elimina el delito de
posesidn simple”.

Sefala que con esta deter-
minacidn las y los ministros han
aceptado que continde la con-

tradiccién “de poder consumir
sin poder tener”.

Ademas de esta postura
respecto al proyecto aproba-
do, olras organizaciones en
favor de la regulacion de la
marihuana también manifes-
taron su desacuerdo. El llama-
do Plantdn 420 incluso montd
una protesta a las afueras de
la SCIN para exigir el respeto a
los derechos de los usuarios e
informar a los transeuntes del
uso responsable.

Pormenores del fallo

Esta sentencia surge del amparo
en revision 585/2020 interpues-
to por MESES Unido Contra la
Delincuencia respecto a que el




limite para la posesiéon de mari-
huana inhibe el derecho a consu-
mirla como un ejercicio del libre
desarrollo de la personalidad.
El proyecto del ministro Juan
Luis Alcantara Carrancad recibié
el respaldo de sus compaferos
Margarita Rios Farjat y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena.

En tanto que los ministros
Norma Pifa y Jorge Mario Par-
do Rebolledo se posicionaron
en contra bajo el argumento
de que el amparo de MUCD no
se refiere explicitamente al
articulo de la Ley General de
Salud.

Este es el mas reciente fallo
de la Suprema Corte en cuanto
a la regulacion de esta sustancia
a nivel nacional. Pues en junio
del afo pasado también declaré
inconstitucional la penalizacion
del uso ladico del cannabis v,
para el mes de septiembre, fallo
en el mismo sentido en cuanto
al uso industrial del cahamo.

Pese a las determinaciones
del maximo tribunal, el uso de
marihuana en MEXIES sigue
siendo irregular hasta que el
ICONGrEso de la URIGA no emita
la legislacion correspondiente.
Esto tomando en cuenta que la
Ley Federal para la Regulacion
del Cannabis aprobada por la
Cdifara de lleva un
afo en la“congeladora” del Se-
nado de la Republica.
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afios

de carcel era la pena
maxima por posesion
simple de mas de cinco
gramos de marihuana



