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Senalan presuntas irregularidades
Oposicion pide a SCIN
aclare votacion en LIE
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ASEGURAN que durante la sesion consignaron 7 y no 8 vo-
tos en la que se mantuvo la validez; cuestionan que la minis-
tra Loretta Ortiz se excusara para no participar en el debate
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nte laresolucion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion
(SCIN) sobre la Ley de la In-
dustria Eléctrica, senadores de
oposicion solicitaron que €l maximo tri-
bunal aclare la supuesta irregularidad en
la votacion, al consignar siete y no echo
votos en la sesion en 1a que se mantuvo
la validez de los preceptos que impugna-
ron los legisladores.

Las bancadas que presentaron la ac-
cion de inconstitucionalidad — PAN, PRI,
PRD, Movimiente Ciudadano y Grupo
Plural— recurrieron de nueva cuenta a
la Suprema Corte mediante la represen-
tacion del senador Emilio Alvarez Icaza
paraque, de manera urgente, en lasesion
del 18 de abril, los ministros hagan laacla-
racion respectiva.

En el escrito que Alvarez Icaza presen-
té en la SCIN, senala que, aungue la ac-
cién de inconstitucionalidad fue someti-
da a discusion por el pleno del maximo
tribunal desde el 5 de abril y fue votada
dos dias después, hasta la fecha todavia
no aparece en su pagina oficial de reso-
lutivos y con su respectiva certificacion.

Los senadores de oposicion que pro-
movieron el recurso en contrade laley y
que también demandaron que la minis-
tra Loretta Ortiz Ahlf se excusara para no
participar en el debate por presuntamen-
te tener conflicto de interés, ya que como
diputada del PT vot6 en contra de 1a Re-
forma Energética que se aprobé en 2013,
estimaron que el ministro presidente Ar-
turo Zaldivar orfentd la votacion para des-
estimar el asunto, al dividir las votaciones.

Apuntaron que, segun los articulos 71
y 72 de la ley reglamentaria del articu-
lo 105 de la Constitucion, "1a Suprema
Corte podrd fundar la declaratoria de in-
constitucionalidad en cualquier precep-
to constitucional, haya sido invocado o

no, y podra declararse la invalidez de las
normas cuando las resoluciones fuesen
aprobadas por ocho votos”.

Por ello, los senadores de opo-
sicion sefialaron que el ministro
presidente, Arturo Zaldivar, y el
secretario general de Acuerdos,
Rafael Coello, hicieron un calculo
indebido de la votacion y omitie-
ron pronunciarse respecto de las
manifestaciones de la ministra

Norma Lucia Pifia Hernandez, el minis-
tro Javier Laynez Potisek y el ministro
Alberto Pérez Dayan,

“La votacion se tomd de manera inco-
mecta, al separar la votacion por argumens-
tos, transgrediendo lo dispuesto en el arti-
culo71delaley reglamentaria del articulo
105 constitucional”, establecieron.

Enfatizaron que el ministro presiden-
te dela SCIN, Arturo Zaldfvar, incumplio
con la obligacion de privilegiar la solu-
cion del conflicto,

“El presidente de la Suprema Corte de
Justicia, dentro de su facuitad de dingir
los debates, incumplié con la obligacion
que le impone el articulo 7 de la Ley Or-
ganica, de tumar a un nuevo ministro o
ministra para que formulara un nuevo
proyecto de resolucion, pues en el caso

el proyecto no obtuvo la ma-
yoria para su aprobacion. El
presidente de la Suprema
Corte de Justicia, dentrodesu
facultad de dirigir los debates,
incumplié con lo dispuesto
en el articulo 71 de la Ley Re-
glamentaria del articulo 105
tonstitucional”.
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