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Afirma México Evalua que eliminar fideicomisos limita justicia

Alerta presion
en gasto judicial

Niega organizacion
que el PJF utilice

el subejercicio

para financiarse

CLAUDIA SALAZAR

La desaparicion de los fidei-
comisos del Poder Judicial no
sera una medida de austeri-
dad. sino una presion al gas-
to corriente y una limitacion
al derecho de los mexicanos
al acceso a la justicia, consi-
dero la organizacion Méxi-
co Evalua.

“Al momento que se eli-
minen como esta plantea-
do, el Poder Judicial tendria
que hacer frente a diferentes
obligaciones de los fideico-
MIsos con su gasto corrien-
te, se veria presionado en el
resto de sus atribuciones y si,
a parte, se le hace un recor-
te, seria mucha mas la
presion”, explico Jor-
ge Cano, investigador
de México Evalia en
el programa de Gasto
Publico v Rendicion de
Cuentas.

Cano recordd que
el Poder Judicial solicitd 84
mil millones de pesos.

“El presupuesto que pide
el Poder Judicial para el 2024
es inferior en 2.7 por ciento a
lo que se pidié en 2018, por-
que se ha auto impuesto me-
dias de austeridad y, de darse
un recorte adicional, tanto el
presupuesto per capita como
por numero de casos, se veria
mas presionado y limitaria el
acceso de justicia de las per-
sonas”, puntualizo,

Alertd que ademis de
afectar el derecho a la justi-
cia pronta y expedita, se ero-
sionaria mas la division de
Poderes y se pondria en ries-
o la independencia judicial.

Sostuvo que no hay jus-
tificacion alguna para elimi-
nar 13 de los 14 fideicomisos
del Poder Judicial, como pre-
vé hacerlo Morena la proxi-
ma semana en la Camara de
Diputados, con una reforma
a la Ley Organica del Poder
Judicial.

Consideré que hay un
doble discurso, porque en el
Gobierno Federal hay fidei-
cOmisos que tienen un ma-
nejo opaco.

“Nos parece que no exis-
te justificacion para elimi-

nar fideicomisos, pueden ser
cuestionados a todo nivel por
falta de transparencia, es una
situacion en muchos entes
publicos.

“Sin embargo, hay que re-
cordar el Gobierno Federal
los utiliza para tener un gasto
mas opaco, como en la Secre-
taria de Salud con el Insabi,
o con los fideicomisos de la
Sedena para la construccion
de obras de infraestructura,
por lo que existe un doble
discurso sobre la utilidad v
uso de fideicomisos”, men-
ciono Cano.

También aclaré que los
estudios de México Evalia
no senalan que los fideico-
misos del Poder Judicial se
hayan fondeado con subejer-
cicios del gasto, como afirmo
el diputado de Morena, Ha-
mlet Garcia, en la Comision
de Presupuesto.

“Es falso que a par-
tir de subejercicios se
puedan nutrir los fidei-
COMISOS,

“Se ha malinterpre-
tado el estudio. Identi-
ficamos que fideicomi-

sos de Poder Judicial
son ahorros para fines espe-
cificos y es una forma de ga-
rantizar el gasto transanual,
como pensiones complemen-
tarias, desarrollo de infraes-
tructura, apoyo a la adminis-
tracion de justicia”, destaco.

Resalto que el estudio de
México Evaltia sobre el pre-
supuesto historico del Poder
Judicial no analiza, revisa o
concluye sobre una estrate-
gia de generar subejercicios.

“Tal afirmacion e inter-
pretacion es responsabilidad
del diputado.

“En nuestra opinion, la
interpretacion que le da a los
datos carece de sustento téc-
nico”, preciso.

Dijo que los entes publi-
cos pueden destinar recursos
provenientes del presupues-
to a fideicomisos; sin embar-
£0, esa transaccion contable-
mente se registra como un
gasto, no como un subejerci-
¢io 0 recorte.

Agregd que un menor
monto de gasto en relacion
con aprobado por la Camara
de Diputados, puede ser re-
sultado de un menor ejerci-
cio del gasto o un ajuste he-
cho por la propia Secretaria
de Hacienda.
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LO QUE PIERDEN

La reforma del Presidente que busca extinguir los
fideicomisos del PJ y transferirlos a los estados, plantea:

7 13 de 14

MONTOS EN RIESGO: (en millones de pesos)

4,722 3, 804 4, 308

de pensiones de
jueces y Magistrados deahndomﬁos deldmstrucnn



