PIDEN PARLAMENTO ABIERTO

ELFINANCIERO

Demandan
academicos
inclusion para
ley Conacyt

“Las aportaciones no
fueron consideradas
en la redaccion final”,
acusan en una carta
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Académicos de instituciones de
educacidn superior, culturales yde
investigacion demandaronalas ca-
maras de Diputadosy de Senadores
que realicenun parlamentoabierto,
“libre y plural”, en el que todas las
voces tengan un espacio para ex-
presarse en torno ala iniciativa del
presidente Andrés Manuel Lopez
Obrador, que expide la nuevaLey Ge-
neral en Materia de Humanidades,
Ciencias, Tecnologia e Innovacion.

Enunacarta alaopinidn piblica

ELLLAMADO.

Los academicos alertaron gue
plueds haber "un retroceso en
materia de ibertad v autonomia de
la investigacian™.

—firmada por 240 académicos del
pais—, llamaron a los presidentes
de las comisiones de Educacidny
de Ciencia y Tecnologla de ambas
camaras del Congreso a abrir el de-
bate, porque, en las consultas que
realizd el Conacyt a la comunidad
académica, previa a la presenta-
cidn de la iniciativa presidencial,
“nuestras aportaciones no fueron
consideradas en la redaccidn final
que se presentd”.

Dirigida a los diputados Javier
Lopez, del PVEM, y aFlora Cruz, de
Morena, ademds de los senadores

34

16/03/2023

Jorge Carlos Ramirez Marin, del PRI,
v Antares Guadalupe Vazquez, de
Morena, la misiva destaca que so-
licitan un parlamento abierto “que
seaorganizadoexclusivamente por
elPoder Legislativo, para garantizar
la inclusidn de los diversos andlisis,
posicionamientos y opiniones con
respectoala iniciativa”.

Precisa que “los integrantes del
personal de los Centros Piiblicos de
[nvestigacién (CPI) coordinados
por el Conacyt coincidimos enla
necesidad de revisar y modificarla
ley vigente v reconocemos los acier-
tos de la iniciativa presentada por
el Ejecutivo federal, entre otros el
garantizar el derecho ala ciencia,
la inclusidn de las humanidades v
el libre acceso al conocimiento™

“Sinembargo, respetuosamen-
te, queremos sefialar algunos as-
pectos de la iniciativa que podrian
suponer un retroceso en materia de
libertad v autonomia de la investi-
gacion y de acceso al conocimien-
to”, se anota.

Agregaque “consideramos que
estos aspectos SUponen un riesgo
parala vida de los CPL, porello nos
permitimos expresar algunos de
los puntos sustanciales que con-
sideramos deben ser revisados
discutidos antes de su aprobacion”.

Entre ellos, sefialaron lalibertad
de investigacidn, la autonomia de
los CFL la vida académica y drganos
colegiados, el tema presupuestal v
que “el personal académico serd
considerado como servidor piblico
homologado a funcionario piblico”.
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