| MIGUEL CARBONELL

<%-ELUNIVERSAL

La Suprema Cortey la

democracia

o es casualidad que des-
N de hace varios dias se

estén presentando con-
tinuos ataques contra la Supre-
ma Corte por parte de diversos
actores politicos de gran rele-
vancia. Desde las conferencias
matutinas de la Presidenciadela
Republica se ha hablado, con to-

tal desmesura, de que los inte-
grantes de la Corte forman parte
deuna mafia. Setratade un ata-
que como nunca se habia visto
en la historia reciente del pais.
Lo que olvidan algunos de los
opinadores que cobran del go-
bierno es que los jueces constitu-
cionales tienen la tarea de vigilar

la observancia de los principios
constitucionales y, al hacerlo, do-
tan de sentido préactico a nuestra
Carta Magna y la hacen efectiva
en nuestra realidad social.

No les gusté que la Suprema
Corte hubiese anulado la prime-
radel llamado “Plan B” de refor-
ma electoral. Sin embargo, lade-
cision se tomé con el voto favo-
rable de 9 de los 11 integrantes
del Tribunal Pleno, quienes le
dieron la razén al sélido proyec-
to elaborado por el ministro Al-
berto Pérez Dayan.

Lo que hizo el ministro Pérez
Dayén en su proyecto fue reco-

ger los precedentes del propio
tribunal constitucional para de-
cir que si en un proceso legisla-
tivo no se permitia una delibe-
racion efectiva y una participa-
cion cabal de las minorias par-
lamentarias, se estaba violando
la Constitucién yla norma resul-
tante debia ser anulada.

Los “argumentos” de la mayo-
ria parlamentaria no reparan en
un hecho evidente, que estd iden-
tificado con claridad en la senten-
cia de Pérez Dayan: el texto de la
reforma ni siquiera pudo sercono-
cido con anticipacion y leido por
los legisladores. La votacién fue
una simulacion, pues solamente
cabe calificarse asilo quese votaen
una sede parlamentaria sin cono-
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cido con anticipacion y leido por
los legisladores. La votacién fue
una simulacién, pues solamente
cabe calificarse asilo quese votaen
una sede parlamentaria sin cono-
cer su contenido. Levantaron el
dedo por consigna, siguiendo las
drdenes de susjefes politicos, pero
violando la Constitucién v faltin-
dole al respeto a las mas elemen-
tales reglas democrdticas. Para de-
cirlo claro: hicieron un trabajo ver-
gonzoso y chapucero.

A partir de ese desencuentro,
algunos politicos que tienen un
largo colmillo empezaron a dis-
torsionar el debate para llevarlo
al terreno de los sueldos de los
ministros y quisieron disfrazar el
dislate legislativo proponiendo
la ocurrencia de que los inte-
grantes de la Suprema Corte
sean electos por voto popular.

Hay quien inclusodicequete-
nemos que copiar el modeloque
tienenen Bolivia para su “Tribu-
nal Constitucional Plurinacio-
nal”, que en el mundo académi-
co sueleser citadocomo ejemplo
deunade las peores cortes cons-
titucionales a nivel mundial. Si
vamosa seguirejemplosde otros
paises, lo cual desde luego es va-
lido, miremos a los mejores.

Lo que se deberia hacer desde
las sedes parlamentarias es tener

una actitud de andlisis, estudio,
comprension y respeto del texto
constitucional que estd vigente.
Empiecen por ahi, sefioras y sefio-
res legisladores: lean la Constitu-
cién mexicana con calma, inten-
ten comprenderla (sé que lesva a
costar, pero hagan por favor el es-
fuerzo, porel bien de Ustedes mis-
mos) y tengan la dignidad de res-
petarla. Por derto, sl miran el ar-
ticulo 49 constitucional encontra-
rén el principio de division de po-
deres. Ese concepto deben estu-
diarlo con especial ahinoo, porque
parece que no lo han entendido ni
en su mas elemental alcance. ®
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