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Controlar al Poder Judicial

as trascendente en la re-
lacion entre los poderes
de laRepuiblica que la su-

presion de los fideicomisos del Poder
Judicial es la necesidad de controlar
su desbordamiento en demérito de
las atribuciones de los otros poderes.
Serequiere precisar en la ley concep-

tos y principios que han dado lugar
a un descontrol interpretativo, y asi
evitar que la imparticion de justicia
se convierta en un instrumento para
satisfacer pretensiones politicas. La
admision de amparos contra deci-
siones que no son propiamente actos
de autoridad, como la decision de la

Segunda Sala de judicializar una de-
daracion conjunta entre México y
EU, obliga a que la Ley de Amparo
predise lo que debe entenderse por
acto u omision de la autoridad. La
doctrina ya ha hecho esa tarea, pero
la jurisprudencia se ha apartado del
sentido estricto del concepto y por
esoconviene establecer en laley que
“son actos de autoridad, las decisio-
nes de cardcter unilateral, imperati-
vo y coercible que emitan cuales-
quiera 6rganos del Estado y que vul-
neren o restrinjan directamente los

derechos humanos de algtin gober-
nado”. Deben excluirse claramente
las resoluciones que no tienen ese
caracterpreviendo que “las determi-
naciones internas tomadas en el se-
no de cualquier poder u drgano
constitucional auténomo que no
tengan las caracteristicas antes es-
pecificadas y no incidan directa-
mente en la esfera juridica de los
gobernados, noseran considerados
actos de autoridad”. Sefialandose
que las diferencias internas entre
miembros de esos cuerpos colegia-
dos, deberan resolverse en su seno
y no seran judicializables.
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En cuanto ala inaccion de laau-
toridad es necesario precisar que
“la omisién nunca podrd alegarse
respecto de deberes genéricos se-
nalados al Estado mexicano en tra-
tados internacionales o en disposi-
ciones constitucionales o legales
que no indiquen especificamente
laaccion quedebe ser realizada por
la autoridad de que se trate”.

Otro concepto constitucional
que exige precision es el de interés
legitimo, el cual surge de una “es-
pecial situacion frente al orden ju-
ridico” expresion muy vaga que
abre posibilidades para ampararse
frente a cualquier cosa. El legisla-
dor debe indicar que “la especial si-
tuacion frente al orden juridico se
actualiza cuando una persona de-
muestre quesu esferajuridica sufre
una afectacion real y actual con
motivode unacto deautoridad que
ha danado el interés juridico de
otraspersonas y que,conmotivode
ello, sufre una afectacion indirecta
por virtud de la cual queda impe-
dido de ejercer un derecho concre-
to”. Es necesario también evitar
que organizaciones que no han re-
sentido una afectacion en su esfera
juridica asuman una representa-
cidonsupuestamente justificada por
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un interés legitimo y estimulen el
activismo politico de los juzgado-
res. Paratal efectodebe adicionarse
la Ley de Amparo con normas que
impidanesa distorsion. Al respecto
seria conveniente determinar que
“las personas morales, indepen-
dientemente del objeto para el que
se hayan constituido, solo podran
actuar como quejosas aduciendo
una especial situacion frente al or-
den juridico cuando se actualicen
en su perjuicio las condiciones que
dan lugar a dicha ‘especial situa-
cion’™, agregandose que las perso-
nas morales “solo podran repre-
sentar el interés legitimo de otras,
cuandoestasles hayanotorgadoun
mandato formal”. e
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