Las leyes deberian beneficiar a aquello
que tratan de reguiar, pero no se logra
si responden a intereses sesgados.
Busquemos mejores soluciones.
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. ué no las leyes deberian
¢ de beneficiar a aguello
que tratan de regular? No
cuando responden a intereses sesgados.

El pasado 13 de diciembre, el presi-
dente enwvid a la Cimara de Diputados
una propuesta de Ley General en mate-
ria de Humanidades, Ciencias, Tecnolo-
gias ¢ Innovacion, Al leer la propuesta,
nadie estaria en contra de muchas par-
tes. Por ejemplo, reconocer el derecho
humaneo a la ciencia. Sin embargo, no
se gstablecen Mecanismos para asegu-
rar varias generalidades, por lo que uno
se pregunta qué tan it seria de apro-
barse esta ley.

Die las partes debatibles, de hecho se
propone lo que la administracion actual
va ha venido haciendo. Se critica a ad-
ministraciones anteriores para justificar
cambios que no parece que estén resol-
viendo las condiciones que critican. Es
cierto que hubo corrupeidn. Todos acor-
damos que hay que aumentar transpa-
rencia Pero sin financiamiento, todo se
queda en idealismo, Se menciona que el
presupuesto no debe de reducirse, pero

simplemente si el aumento es menor a
la inflacidn, no se asegura la continuidad,
va i digamos el crecimiento del sector.
Mo se habla de plazas nuevas, ;Como
hacer mds con menos?

Uno de los aspectos mas crificados
de la propuesta es que el gobierno ela-
boraria una Agenda Nacional. Se dice
que “no limita o acota la labor clentifica
y tecnolégica”, pero no se van a finan-
ciar proyectos que no se consideren de
“relevancia nacional”, ie. a discrecion
gubernamental, Esto es problematico
especialmente para los investigadores y
esmudiantes que dependen directamen-
te del Conacyt Solo un ejemplo: la ad-
ministracion actual no ha identificado
a la inteligencia artificial como un drea
de oportunidad, ya no digamos priori-
taria, mientras que muchos otros paises
estin avanzando,
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Sobre los derechos de propiedad in-
telectual, se sugiere que “responderdn
al interés piiblico nacional v al bienes-
tar del pueblo de Méxieo” (Art. 33.IX).
Fn teoria, nada que objetar. Pero en la
prictica, se desincentiva la innovacion
si mo hay posibilidad de obtener rega-
lias por patentes.

El rechazo por parte de la comuni-
dad ha sido notable. El 10 de enero se
publicd un exhorto que firmamos 2391
académicos. El misma dia, las Acade-
mias Mexicanas de Ciencias, Medicina
e Ingenieria emiticron un pronuncia-
miento rechazando la propuesta de ley,
La ADIAT también publicd un comu-
nicado ¢l 13 de enero. jTiene sentido
aprobar una ley que va en contra de la
comunidad a la que rige?

Ha habido amplia cobertura en me-
dios, El9 de enero, Conacyt envid un co-
municado con fecha del 5 a miembros
de la comunidad, Jju.ﬂtiﬁ-:a.ndﬂ la pro-
puesta con una retérica mis burda que
una estopa de segunda mano. Se vsan
argumentos ad hominem, eriticando a
cientificos que se “beneficiaron” con
gobiernos anteriores. Independiente-
mente de si fuese el caso, esto no Tes-
ponde a los argumentos presentados:
se estd atacando a los cientificos, no se
estin debatiendo propuestas, Mas atin,

el hecho de que haya habido situaciones
en ¢l pasado que deberian de corregir-
se, no implica que todo estuviese mal, ni
que todos los que recibimos apayos de
Conacyt fuésemos complices.

Conacyt presume una amplia di-
versidad de fuentes para la elaboracion
de la propuesta, incluyendo una amplia
consulta a la comunidad. Sin embargo,
las partes relevantes propuestas por la
comunidad no fueron tomadas en cuen-
ta, o que explica la reaccion de los 1l-
timos dias. Con ln situaciin actual, se
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preve que aumente la de cerebros.
;Por qué los cientificos rian de so-

condiciones desfavorables cuan-
do hay oportunidades en paises menos
violentos?

#0é tan grave seria que se apruebe
la propuesta? ;5e fortalece el sector? No
es evidente, Pero si se estd forzando al
desarrollo a lo que vaya a dictar el go-
bierno en turmda como “relevante”, ;Co-
o deberia de ser una nueva ley? Yase
hicieron consultas, solo hay que escu-
char en lugar de ignorar,

;Los académicos deberiamos de
investigar lo que determinen los poli-
ticos? Obviamente no, ;No seria mejor
st los politicos hicieran lo que deter-
minemos los cientificos? Tampoco, ya
gue desconocemos las peculiaridades
pragmarticas del oficio. Lo ideal seria
que hubicse didlogo real, no sale entre
gobierno y academia, sino incluyendo
también a empresas v sociedad. Entre
todos podremos encontrar mejores so-
luciones que silo desde nuestra pers-
pectiva limitada.
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