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Laley de AMLO: infamary
castigar, ;quién sigue?

e la violencia verbal a la
violencia estatal. El des-
pojo encursode AMLOa las
cuentas del Poder Judicial, a través
de los legisladores oficialistas, traza
con exactitud la trayectoria del con-
cepto de ‘panico moral’ de Stanley
Cohen. Primeo, se erige, a través de
los medios y otros recursos se comu-
nicacion, a individuos, grupos, epi-
sodios 0 condiciones, en “amenazas
para los valores e intereses de la so-
ciedad”. Y enseguida se les aplican
las medidas coactivasdel Estado. Pa-
rece llegada asila hora de echaraan-
dar de lleno la accién punitiva de los
Organos estatales contra personas e
instituciones marcadas de antema-
no porlanarrativainfamatoriade pa-
lacio. Pero el castigo, hoy en proceso
en el drgano legislativo, va dirigido
como proyectil de guerra contra el
basamento econdmicode la autono-
mia judicial. Es la marca de la casa:
asi se intentd con el INE. Los dos ca-

sos ilustran la relacion entre la ale-
vosa violendia verbal del Presidente,
y la violendia arbitraria desatada por
¢l desde los drganos del estado.
Demonizados. Con sello dicta-
torial, se trata de fabricar ‘enemigos
del pueblo’ y ‘de la transformacion’,
para luego despojarlos y perseguir-
los. (Enemigos ‘de la revolucion bo-
livariana’, en regimenes hermanos).
Ante este giro ;quién o quiénes po-
drian sentirse ahora al pie del cadal-
so, entre los infamados por AMLO
por mostrar independencia y ejercer
la critica y la oposicion? Medios, in-
formadores, ecologistas, defensores
de derechos humanos, drganos au-
tonomosy organizaciones civiles. En
la 16gica del concepto del panico mo-
ral, todos ellos, victimas de la sata-
nizacion palaciega. De alli el objetivo
prioritario de eliminar de la ecua-
cion, por asfixia econdmica, la auto-
nomia de jueces, magistrados y mi-
nistros. No solo para neutralizar a un
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Poder Judidal garante de los dere-
chos de las personas, fisicas y mora-
les, sino para reorientar también ese
drgano del estado, como ocurre con
el Legislativo, contra los ‘demonios’
construidos porla comunicacion do-
minante de Palacio.
Desestabilizar, controlar ;di-
solver? La operacion contra el sis-
tema judicial parece tender una do-
ble trampa. Por un lado, de consu-
marse el castigo del recorte presu-
puestal y de la extincion de sus fi-
deicomisos, seriaprevisible la deses-
tabilizacion del Poder Judicial, al
privarlo de los recursos para garan-
tizar el cumplimiento de obligacio-
nes. Lo mas grave: entraria en crisis
su funcion primordial de impartir
justicia. Y un Poder Judicial en crisis
seriaun escenario propicio para aca-
bar de demonizarlo en la anticipada
campana electoral. Pero, por otro la-
do,denoconsumarse el despojo, por
resolverse su inconstitucionalidad
enlaCorte, estaa lavistael escenario
ideal de su satanizacion por supues-
tamente aferrase a sus ‘privilegios’.
Doble trampa en busca de una im-
probable mayoria calificada en el
Congresoque le permitaal Presiden-
te reformar la Constitucion para to-
mar el Poder Judicial. ;O para disol-
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verlo? Asi lo sugiere la ‘mayéutica’
pedestre de la muy merecidamente
seleccionada como ‘frasedel dia’ por
EL UNIVERSAL del jueves pasado:
“:En qué benefida el Poder Judicial
al pueblo de México?” se preguntdel
Presidente en dave socratica. “Pues
en nada”, se respondio en clave au-
tocrdtica. “Al contrario. Perjudica a
la mayoria”, inventé-amago.
Infamar y castigar. En su estu-
dio clasico Vigilar y castigar, Fou-
cault encuentra que a partir de la
Epoca Moderna el castigo se dirige
idealmente a reparar las ofensas ala
sociedad. Mientras que antes del si-
glo XVIII, el castigo constituia una
venganza de laofensa al soberano. Y,
asi, premodemos, como solia decir-
nosOctavio Paz, losmovilesdelaac-
tual operacion Infamar y Castigar
vantambién son de venganzacontra
el Poder Judicial por haber invalida-
do leyes y decisiones inconstitucio-
nales del Presidente. @
Profesor de Derecho a ki Informacion.
UNAM. @JoseCarreno
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