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No estamos ante un diferendo normal
entre poderes sino, mas bien, ante un
ataque politico del Presidente contra
el Poder Judicial.

PJF: la represalia presidencial

y profundos problemas, pero ninguno

se va a resolver eliminando los fidei-
comisos del Poder Judicial de la Federacion.
Ninguno. De hecho, esos fideicomisos nunca
fueron tema mientras un aliado del Presiden-
te, el ministro Arturo Zaldivar, ocup6 la presi-
dencia de la Suprema Corte de Justicia. Des-
de que lo reemplazo la ministra Norma Piiia,
sin embargo, las cosas cambiaron; la Corte
comenzo a ejercer mas decididamente su
responsabilidad como tribunal constitucional
y a enfrentarse a los otros poderes, Ejecuti-
voy Legislativo, controlados por la coalicion
obradorista. Multitud de asuntos pendientes,
deliberadamente postergados, empezaron
entonces a resolverse con relativa celeridad
~tanto por defectos de procedimiento como
de fondo- en contra de los intereses del ofi-
cialismo. En respuesta, Lopez Obrador y sus
partidarios han optado por tomar represalias
de cuatro maneras: 1) movilizando a la opi-
nion publica para estigmatizar a la Suprema

I a justicia en México tiene numerosos

Corte como si se tratara no de un contrapeso
institucional sino de un contrincante politi-
co; 2) presentando iniciativas que amenazan
con hacerle juicio politico a los integrantes
de la Corte; 3) proponiendo que ya no se les
nombre mediante terna presidencial y rati-
ficacion de mayoria calificada en el Senado
(art. 96 de la CPEUM) sino por voto popu-
lar directo; y 4) reduciéndole el presupuesto
al Poder Judicial en su conjunto y buscando
no tanto eliminar sino expropiar sus menta-
dos fideicomisos.

No estamos ante un diferendo normal
entre poderes. El Presidente y sus aliados no
estan promoviendo una reforma para mejorar
la imparticion de justicia en México, no es-
tan desplegando una estrategia juridica para
corregir tras los reveses que les ha propina-
do la Corte, tampoco estan implementando
una politica que favorezca la transparencia o
la rendicion de cuentas ni emprendiendo una
cruzada anticorrupcion o antiprivilegios. Los
fideicomisos en disputa son perfectamente le-

gales y estan auditados: no son una “caja chica”
para lujos, un “guardadito” para desviar dine-
1o, no son una “partida secreta” que los minis-
tros manejen a discrecion. Son fondos desti-
nados a fines delimitados y concretos, que no
pueden utilizarse para ningun otro proposito.
3Qué se financia con ellos? Pensiones; presta-
ciones médicas y ayudas para emergencias de
salud; publicaciones y difusion; proyectos de
cooperacion internacional; aportaciones pa-
ra cuando el personal tiene que cambiar, por
cuestiones laborales, su lugar de residencia; y
otras cosas —algunas burocraticas y munda-
nas, otras literal de vida o muerte- por el es-
tilo. Por lo pronto, insisto, no tienen nada de
malo, los fideicomisos son instrumentos con
los que operan un monton de burocracias.
En cualquier caso, si hubiera alguna opaci-
dad podria transparentarse; si hubiera irre-
gularidades podrian sancionarse; si hubiera
vacios en su regulacion podrian subsanarse.
El monto al que ascienden oscila entre los 15
y 20 mil millones de pesos. ;Es mucho? Se-
gun informacion publica, el Poder Ejecutivo
administra casi 180 fideicomisos con mas de
550 mil millones de pesos, 100 mil millones
de los cuales corresponden a fideicomisos mi-
litares. Los 13 0 14 fideicomisos judiciales no
son un problema, son un pretexto.

Ante lo que estamos, mas bien, es ante
un ataque del Presidente —descarado, con-
cienzudo, metodico- contra el Poder Judi-
cial: para quitarle recursos, para entorpecer
su trabajo, para meterle presion, para gene-
rarle conflictos internos. Y en temporada
electoral, ademas, para convocar al voto en
favor de su partido y en contra de este nue-
vo enemigo (que se suma al INE, a la pren-
sa, al INAL a las comunidades cientificas y
culturales, a los movimientos de victimas, a
las protestas de las mujeres, etcétera). No im-
portan las obligaciones patronales del Poder
Judicial ni los derechos de sus trabajadores;
no importan las afectaciones al servicio pu-
blico que brinda; no importa poner en riesgo
el acceso efectivo a la justicia de los mexica-
nos. Lo unico que le importa al “humanista”
de las mananeras es mantener vivo el fuego
del agravio (real o imaginario, tampoco im-
porta). Ese es el combustible indispensable
de su liderazgo.
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