El proyecto de Ley
de Ciencia no ayuda
arefrescar la planta

docente ni a llevar
los beneficios de la
ciencia a la sociedad:

investigadora
de la UNAM y de
ProCiendiaMx
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Ley de ciencia de Conacyt es

impresentable: Brenda Valderrama

Tiene tantos errores de fondo
que no hay forma de decorarla,
sefala la académica, Cientificos
solicitan al Legislativo un
Parlamento abierto

Politica Cientifica

Isaac Torres Cruz
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Existen cuatro proyectos de iniciativa de
Ley General de ciencia en la Cimara de
Diputados: dos de las organizaciones civi-
les Rednacecyt y ProCienciabx, una de le-
gisladores de la oposicidn v la del goblerno
federal, elaborada par el Consejo Macional
de Ciencia v Teenologia (Conacyt).

Las tres primeras tienen puntos de en-
cuentro y son perfectibles, pero la de Co-
nacyt es diferente sustancialmente, sefia-
la Brenda Valderrama, investigadora de
la UMAM v experta en politica piblica en
ciencia y tecnologia. “Mo creo gque haya
manera de mejorar la iniciativa de ley ofi-
cial, tiene tantos errores de fondo que no
hay forma de decorarla y hacerla presenta-
ble, por lo que corremaos el riesgo de gene
rar un engendro; es mejor borrdn v cuen-
la nieva & indelar iha nieva en mesas de
trabaja” a partir de un parlamento abierto
[como ocurric con la Ley de Educacidn Su-
perion), explicd la ex presidenta de 1a Aca-
demia de Ciencias de Morelos,

Junto con los también investigadares
de la UNAM, José Luis Solleira —Institu-
to de Ciencias Aplicadas y Tecnologia— v
David Romero —Centro de Ciencias Geno-
micas—, la académica expuso y argumen-
s algunas de escas fallas de origen, en el
marco de la respuesta con la que Conacyt
ha bigeado contrarrestar ¥ desacreditas

eare tipo de criticas.

Durante el espacio informativo “Pre-
sencia Universitaria®, de la Universidad
Aurdnoma de Querdtaro, los universitarios
argumentaron por qué la iniciativa de ley
del Ejecutive £5 un relroceso a la existen
cia misma del Conacyt.

Una de las fallas terribles de la inicia-
tiva de ley de Conacyt es que no contem-
pla des grandes problemas "que tenemos
COMo Comu nida.d",l enfatizo Valderrama.
Una, que la planta académica estd enveje
ciendo v aungue algunas cosas no depen-
den directamente de Conacyt, la institu-
cidn debe establecer condiciones bdsicas,
De lo contraric “tendremos una comuni-
dad académica fuera de la modernidad”.

Das: enla iniciativa no hay instrumen
tos para llevar a cabo los beneficios de la
ciencia a la sociedad, como marcd la re-

forma al Articuls tercero y que ha dado
pie a la generacion de una iniciativa de
Ley general. En este sentido, es una “ley
academicista”

“La directaora de Conacyt &8 una inves-
tigadora exitosa en su drea, pero sin ex-
periencia en la administracidn pablica y,
aparentemente, extos afios frente al Cona-
cyt no se los ha dado. Entonces, no la ve
como un tema de politica piabliea v que el
keneficiario de la ley ez la sociedad en to-
do su conjunto, de los ninos javenes, in-
vestigadores, empresarios ¥ funcionarios,
lo signe viendo como una ley de invesri-
gadores para investigadores. Esa es una
mis de las fallas en el fondo por lo cual
vea dificil que se pueda parchar de ma-
nera exitosa”,
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Por otra parte, la iniciativa de ley de Co-
nacyt ne contempla la distribucidén de
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competencias para todo el pais, por lo
que supedita a los estados de las decisio-
nes que se omen a nivel federal, lo cual
puede generar una controversia constitu-
cional al remper ¢l pacto federal, afiadid
Valderrama, investigadora del Instituro
de Biotecnologia y ex secretaria de Inno-
vacidn, Ciencia ¥ Tecnologia de Morelos,
“Este nos llevaria a un vaclo que nos deja-
ria por anos sin una ley funcional”

Orro aspecto es la asignacion de recur
sos con base en criterios que no son cla-
ros, pero que no serdn meritocTdticos, si-
na de las necesidades gue establezca la
propia institucidn. Ese, a su vez, limita
la lihertad de investigacidn. "Con esto s
suficiente para darnos cuenta de que esta
e es la ley que necesitamos™
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Far otra parte, la iniciativa de Conacyt
desaparece la meta de financiamiento del
1%% del PIE al sector (recomendacion de la
LIMESCO), jamds alcanzado desde el esta-

blecimiento de la ley actual (de 2020}, pe-
re desaparece una meta clara que deja en
la ambigiiedad cudl es la estrategia y meta
presupuestal para el sector. “Mos deja en
la incertidumbre y nos desorienta, no sa
bemos ni queda clare hacia dénde dirigir
los esfuerzos"”.

Otro problema de la gobernanza de la
iniciativa propuesta por la dependencia
que encabeza Elena Alvarez-Buylla, En
esta propuesta las decisicnes de la insti
mcidn estarin coordinadas por una Jun-
ta de Gobierno compuesta por secretarias
de Estado (incluyendo a la Secretaria de
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la Defensa Macional v la Secreraria de Ma-
rina), sin una participacion plural de la
academia, que elegird a algunos represen-
tantes de forma discrecional, sefalé Da-
vid Romere »

En los foros organizados por
Conacyt “fuimos ‘consultados’,
perono atendidos y nuestras
opiniones no fueron
contempladas”: Romero.

No fue una construccion
colectiva, sino una peticion
de opiniin en el sentido “gué
opinas de esto

gque ya hice”: Solleiro

Elena Alvarez-Buylla ha demostrado su inexperiencia en la administracién piblica, dice Valderrama.
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