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Es anticompetitivo
que gobierno opere
un aeropuerto y una
aerolinea: Cofece

La comision opina
que la propuesta
afecta la competencia
y libre concurrencia

IVETTE SALDANA
—maria.saldana@eluniversal.com.mx

La Comisién Federal de Com-
petencia Econdmica (Cofece)
pidio a legisladores no aprobar
la iniciativa del gobierno fede-
ral parareformarlaLey de Avia-
cidn Civil y la Ley de Aeropuer-
tos, porque se permitird que el
Poder Ejecutivo opere simulta-
neamente un aeropuerto y una
aerolinea, Jo que va a entorpe-
cer el acceso igualitario a la in-
fraestructura aeroportuaria y
afectara al mercado aéreo,

Expuso que la propuesta gu-
bermamental afecta la compe-
tencia y la libre concurrencia,
sobre todo en terminales que
registran saturacién, como el
Aeropuerto Internacional de la
Ciudad de México (AICM), de-
bido a que se puede “inhibir la
entrada y desarrolio de aeroli-
neas competidoras”™,

Por ello, el drgano regulador
envio a los secretarlos de Go-
bemacién, Adan Augusto Lo-
pez Herndndez, al de Infraes-
tructura, Comunicaciones y
Transportes, Jorge Nunio Lara,
asi como a los diputados de la
Comisién de Comunicaciones
y Transportesy a la Agencia Fe-
deral de Aviacién Civil, su opi-

nién sobre las iniciativas con
proyecto de decreto que refor-
man y adicionan disposiciones
de la Ley de Aviacion Civil y la
Ley de Aeropuertos.

Esa iniciativa no se puede
aprobar “debido a que penmi-
tirian que una empresa estatal
Opere un aeropuerto y una ae-
rolinea, 1o que podria entorpe-
cer el acceso en igualdad de cir-
cunstanciasala infraestructura
aeroportuaria en detrimento
del desarrollo eficiente del mer-
cado de transporte aéreo”,

La comisidn expuso que las
terminales son la puerta de en-
trada de las aeronaves y se ne-
cesita que todas las empresas
de transporte aéreo puedan ac-
ceder a esa infraestructura, pe-
ro si una aerolinea ejerce el
control del aeropuerto habra

una “ventaja indebida en la
provision de los servicios aero-
portuarios”, manifesto.

Por ejemplo, se les pueden
asignar a las otras aerolineas las
salas de espera y mostradores
mas lejanos, darles menos es-
pacio de oficina y reservar slots
preferenciales a la paraestatal
que maneja ¢l aeropuerto,

Existe el riesgo de que la
compaiiia paraestatal aumente
o fije las tarifas por el uso del
aeTopuerto para que suban sus
tarifas las aerolineas; puede
también haber subsidios cruza-
dos y negativa de acceso.

En cuanto a los subsidios

cruzados expuso gue “con los
cobros que recibe por uso de la
infraestructura, la empresa ae-
roportuana puede reducir las
tarifas de sus pasajes aéreos con
¢l fin de presionar a los compe-
tidores, reducir sus ganancias y
desplazarlos del mercado”.

“Ademds de que dichas ini-
clativas establecen un trato di-
ferenciado en las causales de
revocacién y conclusién de
conceslones, permisos y asig-
naciones entre personas fisicas
omorales y empresas paraesta-
tales”, expuso la Cofece.

En el documento de 11 cuar-
tillas, la comision asegurd que a
pesar de que el gobieno consi-
dera la existencia de razones de
interés publico para asignar y
FEVOCAT COTKESIONES Y permisos
da un trato diferenciado. @

..

tiene el andlisis de Cofece sobre
las reformas para la aviacién,

OPINION DE LA COFECE

“[Las reformas] permi-
tirian a una empresa
estatal operar
aeropuerto y aeroli-
nea, 1o que entorpece-
ria el acceso a
infraestructura”
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Si una aerolinea controla el acropuerto habra una “verntaja en la
provisién de los servicios aeroportuarios”, opina la Cofece.



