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no de los temas mds com-

plejos de la materia electo-

ral, es determinar cudndo

un asunto pertenece al dm-

bito parlamentario, y cuan-
do es propio de lo electoral. Esto es im-
portante dado que, en el segundo ca-
so, puede ser juzgado por la judicatura
comicial.

Esto se ha discutido recientemente en
el asunto SUP-JDC-1453/2021, en el que
se debatid si era posible que la Sala Su-
perior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion ordenara la re-
composicion de la Comision Permanen-
te, en cuanto a la participacién del Se-
nado de la Republica.

El asunto verso concretamente sobre
lo siguiente: La exclusion de un grupo
de senadoras y senadores de la Comision
Permanente ées violatoria de derechos
politico-electorales?

Los actos relacionados con el dere-
cho al desempeno del cargo, no se ago-
tan con respetar la eleccion, incluyen
el derecho a permanecer en €l y ejer-
cer las funciones que le son inherentes.

La violacién del derecho al desempefio
del cargo sucede con la obstaculizacién
en el gjercicio de los derechos que inte-
gran el micleo de la funcién parlamen-
taria, o bien, cuando se adoptan deci-
siones que contravienen la naturaleza
de la representacion o la igualdad de
representantes.

Un acto serd parlamentario, no su-
jeto al control en sede electoral, cuan-
do sea meramente politico y de orga-
nizacién interna. Por otro lado, sera
susceptible de control judicial electo-
ral, cuando se trate de un asunto juri-
dico que afecte el voto pasivo en cuan-
to al ejercicio del cargo. En este caso,
la discusion verso acerca de si existia
un derecho de las y los senadores que
integran un Grupo Independiente, de
ser considerados para integrar la Co-
misién Permanente.

El antecedente fundamental de la
sentencia que comento es el amparo en
revision 27/2021, resuelto por la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién res-
pecto a la votacién por cédula en la Le-
gislatura yucateca respecto a la aproba-
cion del matrimonio igualitario. En este
asunto, la Corte estableci6 que, salvo ex-
cepcidn constitucional, los actos intrale-
gislativos que violen derechos humanos
pueden ser objeto de control en amparo.

Los derechos politico-electorales son
también derechos humanos, y se defien-
den no en el amparo, sino en un juicio
comicial denominado “juicio para la
proteccion de los derechos politico-elec-
torales del ciudadano”. Por tanto, un ac-

to legislativo que viole derechos politi-
co-electorales, es sujeto de control en la
justicia electoral, ya que no pueden de-
fenderse en el juicio de amparo.

La Comision Permanente, razona la
Sala Superior, es un drgano legislativo
con facultades de decision y de nombra-
miento, prevista en la Constitucion, in-
tegrada por 19 diputaciones y 18 sena-
durias, que deben integrarse conforme
los principios de pluralidad y proporcio-
nalidad, sin que la reglamentacién exis-
tente prevea la integracion de legislado-
ras o legisladores independientes.

En este juicio, se decidié que es dere-
cho de quienes integran el Senado el ser
electos para la Comision Permanente,
por lo que al no integrarla, se limita su
posibilidad de ejercer cabalmente su en-
cargo, y existe una omision en cuanto a
que la normatividad interna del Senado
guarda silencio en cuanto a integrar a
las y los legisladores independientes a
tal Comision.

Por tanto, se considerd que el asun-
to si incidia en el derecho politico ele-

cotral de las y los senadores que pre-
sentaron el juicio, también que no era
posible en el momento del dictado de
la sentencia, 26 de enero de este ano,
no era posible reponer el procedimein-
to porque el Senado se encontraba en
receso. Se ordend a tal Cdmara que es-
tablezca un procedimiento para que la
Comisién Permanente se pueda integrar
conforme los principios de proporcion-
aldiad y representatividad, y esta regu-
lacion se aplicara en el siguiente proced-
imiento de designacion de integrantes
de tal Comision por el Senado.

Esta decision debe entenderse a par-
tir de la consideracion de la Suprema
Corte, de que por regla general y salvo
excepcidn constitucional, los actos de
los drganos legislativos que incidan en
derechos humanos son sujetas de con-
trol judicial; y también la naturaleza de
la Comision Permanente, que no es un
érgano encargado de auxiliar a alguna
Camara en el trdmite de iniciativas, sino
que tiene importantes funciones defini-
das en la mdxima norma e



