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Una justicia
para todos

or instrucciones del presi-
P dente de la Republica, el

Grupo Parlamentario de
Morenaanuncio que enseptiembre
realizara foros a nivel nacional para
reformaral Poder Judicial. Una par-
te del diagndstico es adecuada: en
México no hay justicia pronta, ex-
pedita y gratuita para la mayoria de
la poblacién. Lo que es mas, los ni-
veles de impunidad, es decir, laau-
sencia de sanciones frente a actos
que violan la ley, no ha hecho mas
que agravarse en lo que va de esta
administracion. Otros argumentos
que animan esta reforma son in-
quietantes porque nogarantizan un
mayor 0 mejor acceso a la justiciay
si en cambio propician el control
politico de las instituciones que im-
parten justicia. De ahi que se cues-
tione la autonomia del poder judi-
cial, la forma de designar jueces y
ministros proponiendo que esto se
haga mediante voto popular, el
monto del presupuesto que se asig-
naoelsustento normativode las re-
soluciones emitidas.

Una discusion de fondo tendria
que empezar con el nivel de aper-
tura de las instituciones encargadas
de la procuracion, administracion,
imparticion de justicia, asi como de
aquellas a cargo de velar sobre el
ejerciciode derechos humanos tan-
to a nivel federal como estatal.
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Para ello, hace unos dias se pre-
sentd la Métrica de Justicia Abierta
(justiciaabierta.mx) un ejercicio de
co-creacion realizado por el World
Justice Project, el Inaiy el Instituto
de Investigacion en Rendicion de
Cuentasy Combatea la Corrupcion
de la Universidad de Guadalajara.
El objetivo de este trabajo fue ana-
lizar qué tan abiertas a la ciudada-
nia estan 233 instituciones que
conforman el ecosistema de justi-
cia a partir de informacion publica,
disponible y verificable. Pensar en
una “justicia abierta” implica noso-
lamente cumplir con las obligacio-
nes normativas de transparencia
sino con mecanismos de participa-
cion, colaboracion ciudadanas y
con parametros de rendicion de
cuentas que permitan conocer co-
moy por qué se toman las decisio-
nes, como se utilizan los recursos
publicos y como se cumple con es-
tandares de integridad y responsa-
bilidad publicas.

Los hallazgos muestran que
después de mas de veinte afios de
ejercicio del derecho a saber en

México, la mayoria de las institu-
ciones cumplen con sus obligacio-
nes de transparencia. También,
existen mecanismos instituciona-
lizados de rendicién de cuentas.
Sin embargo, hay deficiencias im-
portantes en materia de gestion
documental y archivos, asi como
en lo referente a los mecanismos
institucionales de colaboracién y
participacion ciudadanas. En este
rubro, hay experiencias y buenas
précticas en Coahuila, Tlaxcala y
Sinaloa, asi como ejercicios de
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apertura en Quintana Roo, Queré-
taro yanivel Federal. Sin embargo,
muchas deestas practicasno estan
plenamente institucionalizadas y
su permanencia enfrentan el reto
detrascender la presidencia de sus
titulares.

Una de las variables considera-
das tiene que ver con la designa-
cion de las personas titulares de las
instituciones jurisdiccionales. La
ponderacion arrojé un puntaje de-
ficiente de 0.27 sobre 1.00 lo cual
confirma que pocas veces se tiene

informacion sobre como fue el pro-
ceso, cudl fue la evolucion de las
etapas y a partir de qué criterios se
considero si las personas designa-
das eran o no idoneas para ejercer
el cargo mas alld de los requeri-
mientos de ley. Antes de pensar en
una reforma profunda al poder ju-
dicial con una seleccion “popular”
dejuecesy ministros, habria enton-
cesque revisar los datos para que el
remedio no terminesiendotodavia
peor que la enfermedad. @
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