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La tirania
de las minorias

radz de la polémica vocion que
tuvo lugar en la SCIN el 7 de abril
pasado, con maotivo de la discusion
de laaccion de inconstitncionalidad
6G4/2021 promovida contra disposi-
ciones de la Lev de la Industria Eléc-
rica =LIE-, asi como del debate en la
Camara de Diputados el 17 del mismo mes, respecto
del dictamen de relorma constitucional en materia
de energia elécirica, han surgido cuestionamientos

sobre la posibilidad de que las minorias frenen las
decisiones de las mayorias,

Lo el dmbito de la Corte, esa clinsula opera de forma
queaungue una mayoria de 7 ministrato)s estime la in-
constitucionalidad de algunadisposicion legal, basta que
otros 4 juzgnen sa validez para no alcanzar lainvalides
general; mientras que en el Congreso, como fue ¢l caso
del tema energético, aunqgue hubo una mavoria de 275
votos a fvor del dictimen de reforma constitucional,
una minoriade 228 evito gue el proceso de modilicacion
continuard, pues se requiere ¢l voro de las 273 partes.

Si bien, enambos supuestos las minorfas cuentan con
¢l podaor definitivo para gue la decision de las mavorias
no logre materializarse, su prevision atiende aditerentes
voria calilicada -8 votos- par la declastorin general de
invalidez de una norma, obedece o que el alio tribunal
acttia como Organo contrankyoritario, es decir, tiene la
facultad de anular unanorma que hasido adoprada por
la estructura representativa de todos los grupos relevan-
tes de la sociedad que tienen asicnto en of Congreso de
la Union, por el voto directo de la cindadania.

En este sentido, si la Corte ha de anular una ley
aprobida por los representantes directos del pueblo, el
control judicial solamente puede veneer la legitimidad
democratica del origen de dicha ley, si fa votacion es, al
menos de 8 ministros, de ahi que la minoria de 4 consti-
tuva una garantia de la defensa de Lis docisiones toma-
das por los representantes del pueblo, o lo que equivale
aderir, que esa minona sostienc el modelo democritico
representative mayoriarnio,

Por cuanto hace a lavotacion calificada en el Congre-
so de la Unidn, ol requisito obedeoe a la supremacia y
rgidez de la Constitucion, es decir, que ¢sta es superior
a todas las demds leves v, por ello, para modilicara se
requiere cumplir con un procedimiento mas agravado

que el previsto para la expedicion de normas ordinarias,
lo cual incluye el nimero de votos necesarios pana la
reform.

Ln el londo, Ja rigidez que exige una volacion calili-
cada en ambas cimaras del Congreso de la Union para
reformar la Constitucion, garantiza que esa modifica
cion sen producto de un amplio consenso que incluya
a mavorias y minorias electomles representadas en el
paramento mexicano =asi comeo a lamitad mas uno
de los congresos locales-, en atencién a que la norma
suprema irradia sus efectos a wodas las personas v gru-
pos de nuestro pais, por lo que dicha clivsula exige un
potente consenso democritico de inclusion, lerancia
v respelo, de ahi que las minorias parlamentanias scan
garanies del pluralismo politico v social,
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