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JUGADA MAESTRA DEL PRESIDENTE
iJAQUE MATE!, A LOS DINEROS
DISPENDIOSOS DEL PODER JUDICIAL

Por Marcos Marin Amezcua

os dineros del Poder Judical dieron

I un giro inesperado y magnifico. El pro-

lema de su ongen es mas profundo,

pero proponer destinarlos a la reconstrucaén

de Acapulco le paséd por enoma a los oposito-

res de Lopez. Esos mendaces que daman para
que la gente no done. Miserables.

A los ministros también les pasé por encima,
Mas eso NO era Notida, porgue van mas perdidos
que Colén Y se los dijo Lopez: su ruindad seria
total de cara al pueblo, de negarse a que se des-
tine ese dinero al pueblo. Algo bueno trajo e tré-
gico huracan que nos recuerda gue los destrozos
Nos van a costar un ojo de la cara como pas.

Y la Corte, comporntandaose como “Abarro-
tes La Suprema’, a callar. Por el huracan Otis, el
Judicial deberia de medirse de una vez por to-
das en sus dispendios y & haber respondido la
sefora Pina semanas atras, que otros Poderes
también despifarran, solo la colocs en calidad
de tonta. Qué respuesta tan injustificada tratan-
do de justificar lo injustificable.

Lo hemos sefalado antes en esta columna:
hay tres premisas que nos acercan al despil-
farro en &l Poder Judicial: a) sentirse muy me-
recedores , b) gue su boca sea medida, y c) la
opacidad en las asignacdones de presupuesto
por la opacidad en las ocumrencias que lo reda-
man. Ocurrencias porgue no dicen a qué crite-
rios se sujeta lo que pide el Judidal.

No empieza con la sehora Pifa, pero la se-
fhora Pifa es el simbolo de un Poder Judicial
que lleva décadas no transparentando sus
erogaciones. Y es, sin duda alguna, un seno

problema que agueja a gran parte del Estado
mexcana, de siempre.

Solo hay que ver los boguetes en la cuenta
piblica gue atafien al Ejecutivo, para constatar
gue la mala rendicidn de cuentas si existe y es
creciente afo con afo, Sexenio y ITEs Sexenio.
Ese ya es otra asunto, pera bien gue ribetea el
tema que Nos aqueja.

Cabe apuntar gue la sefiora Pifla se mues-
tra coma sorprendida con el presupuesto y su
proceso de aprobacian. Resulta extrafio que
asf suceda. Comao si desconockera que el Poder
Judicial propone cada afio sus dineras, pero a
estos hos aprueba el Legislative. O no. ¥ esa de-
cisidin es soberana y deblera ser inatacable. Va
de por medio la soberania popular de deter-
minar el destino de los capitales de esa misma
soberania popular.

5, podrd el Judidal todo el afo frenar leyesy

actos administrativos y, posblemente, muchas
veces conforme a Derecho -hay otras en que
siembran la duda por el opaco proceder judi-
cial- mas al final del camino, el legislativo puede
cobrarle sus andanzas, lo autonza la Constitu-
cibn. Y ahi es dénde. En esas estamos. Y se llama
pesos y contrapesos, previstos en nuestra ley
fundamental.

Asi, en cuanto al punto inidial, el Poder Ju-
dicial se autoasigna los emolumentos. Ya luego
falta ver si se los aprobara el Legislativo, la re-
presentacién popuar, pues. Hay los que si se
sienten merecedores de tales montos, "porque
para eso estudié” y los hay que trabajando ho-
ras extras lo atribuyen a meritorias aspiracones
y no a desbarajuste de una burocritica manera
de atender los temas publicos desde cargos
pablicos, porque no consiguen avanzar su la-
bor. Los hay que tienen una preparacion enco-
maable, si, pero los mas posiblemente asumen
que, sin tenerla, merecen las cifras que reciben,
sin necesariamente, devengarlas Y eso explica
que muchas, no lo neguemas, se sientan tan
merecedores de las cantidades que perciben,
sin merecerias. Logreros.

Y asi, no conocen limite alguno. Piden y pi-
denyvuelven a pedir. Como los peces en el ria.
Ya la diputacién de Morena ha precisado muy
bien dénde esta el intringulis de los dineros,
la opacidad de los fideicomisos, el descono-
cimiento detallado de sus componentes por
partes, desglosados, de los supuestos bene-
ficiarios. La opacidad campea en el Poder Ju-
dicial y la opacidad es sindnimo de ilegalidad.
Extrafia que lo desconozcan o que se hagan
los que no sabian.

¥ al final tenemos la opaddad de criterics
para decidir lo gue se insaribe con cargo al pre-
supuesto. §Se parte de ocurmendas, caprichos,
de sumar y sumar petichones para propones
tales gastos? Y de todo lo enlistado ya sabida,
pooo o nada tiene gue ver con recbin impar-
ticidn de Justicia con calidad. Entonces jpara
qué s2 gasta en ello? todo indica que sucede
tal discrecionalidad materializadora de capri-
chos, debsdo a gue no hay pardmetros que de-
temminen porgué existe tal o ouwal fideicomisa.
Ms a favor de eliminaros.

Lo desastroso es que se responda de ma-
mera tan soberbia y ufana, gue si se cancelan
tales fideicomisos se pone en riesgo la impar-
ticidn de pusticia. Mo es de recibo semejante
respuesta. Sond a respuesta de burdcrata de
quinta. Patética y desvergonzada.

Partiendo de gue son servidores pdblicos,
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no es potestativo dar un buen senacio y si no
les acomoda el ajuste, pueden renunciar. Siles
causa tanto conflicto de intereses o les afeca
de manera tan profunda a su apego y su leal-
tad al Poder Judical como para demeritar su
desempeno, pues siendo asi, entonces, lo ade-
cuado serd retirarse de sus cargas y dejarse de
monsergas congue eso de gue disminuira la
calidad del senicio. Maxime que son fideico-
misos tan aenos a su naturaleza.

Lo que no puede ser es los sueldazos, fas

desmesuradas prestacionss de las clipulas. 5,
los juzgados no son precisaments josos. Mo es
ghi a donde se va &l dinero. Y a esas prestacio-
nes indecibles, indecentes, s a lo qgue hay que
paoners freno. Ya lo expresé hace tempo: los ca-
mazas estacionados en el patio central del edifi-
ciocentral de la Corte contrastan con la pobreza
del puehlo de Mésico que vomita las puertas
el metro de Chuedad de México en & metro Zd-
calo-Tenochtitlan a unas pascs de la puerta cen-
tral de su sede Ese contraste mjusto, daoliente,
abhusivo, inaceptable, no debe continuar.

Sonm desvergonzados los que, como el im-
presentable exministro Cossio, encamacan de
la figura de conflicto de intereses, desfilan reda-
mando sus privilegios, tal cual son y no obstan-
te que |la palabmreja es chocante, su actitud v su
parsimonicsa desverglenza lo son mds. Cuwe su
boca sea medida, parecen decimos al despa-
charse con los fidelcomisos de maontos estratos-
féricos v fines dispendiosos. Decla mi abuelo:
hay que ser puercos, pero no rompodos. Pues
esn. Medirse, que este pais no esta para seme-
jantes erogackones abusivas, excesivas e impusti-
ficadas. Y menas ahora, tras el huracdn que des-
truyd una ciudad al completo. Toda.

¥ al que no le guste, que renuncie. Madie
estd abligado a trabajar para el Poder Judicial
que, después de todao, es como senvir a México.
Ouien no esté a la atura jaire!

' el golpe magistral a esos dispendias, gue
son inmegables en su naturaleza y en sus efec-
tos para fines practicos, o sea, para mejorar la
imparticidn de justicia, tan precaria, tam atra-
sada, tan retrasada y tan maniguea, ha sido la
propuesta en plan jjaque mate! del presidente
al Poder Judicial

Acotd aguel que los montos de bos fideico-
mises se destine a la reconstruccidn de Acapul-
oo, 5, falta precisar la via de entrega y el des-
tino especifico, pero la sefiora Pifla ya no bal-
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buceé que se pone en riesgo prestacones y
queddé mal el prissta Diego Valadez que, pese a
trayectonia y cargos como abogado, se atrevid
a dedrle a Jacobo Zabludovsky afics a, que la
esposa de Fox no podia sucederlo en el cargo
-una burrada legal absoluta viniendo de guien
vino esa priista declaracién- y &, Valadez, ya no
podria sostener la mentira que publicd en Ecos
de Ciudad Satélee, diciendo que quitar fidei-
comisos es para someter al Poder Judicial, &,
jubdado de tal. Su prissmo lo cegd, para vanar.

Es &l colmo que Valadez hiciera semejante
dedaracién, sostuviera semejante mentira de
supuesto control, disourso propio de los opaosi-
tores que no cuela, comao no colaba matemati-
camente &l de 3 ministros contra 8 gue supusie-
ra dominio de Lopez al Foder Judicial por haber
propuesto a 3. Son alhamcas ndiculas y burdas.

Lipez Obrador ya sach asi el dinero de
donde no ko habla para atender desastres na-
turales y, de paso, frente al pueblo de Médcoo,
retira esos dimercs que no tenian justificacidn
alguna para fidelcomisos opacos, pues el pus-
blo de México no requiere un poder Judical
despilfarmador y mejor destino tendran que
en manos de fideicomisos frivolos y gastos
mas que superfluos del Poder Judicial. Para los
desmemonados y defensores de gue el Poder
Judicial gaste a su antojo v de los simergilien-
zas promotores del psewdoanalisis, recordarles
que ya en el sexenio pasado la Core queria
edificio nuevo. Un dispendio mas y queé mans-
ra de ver el dinero pdblico como nagaotable,
desde antafio & incomegible. ¥ si no se pudo
no swcedid poF SU MESUE, SN0 pOorpue 58 aca-
bié el dinero. El Poder Judicial no tiene llenade-
ra y merece, coma los otros dos poderes, ser
auscultado, someterse al insahable escrutinio
puiblico, porque el dinero pdblico lo paga. Salo
por eso, figlnese.

Algo no quedd resuetto con la estupenda
propuesta presidendial y no deberia de pospo-
nerse: si, en efedto, iba a suceder que la sefio-
ra Pifia interpondria un recurso o admitinia de
otras & uno contra el presupuests aprobado
por la Soberania popular, convirendo a la Cor-
te en juez y parte v luego entonces seria un ab-
surdo juridico, de esos que, por nonma general,
por espiritu y mandato en otras leyes secunda-
nias estd prohibido ejercer con tal ambigbedad.
Es la oportunidad de enmendar y se respete la
voluntad popular sobee los dineros.



