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Falla la Corte con
criterio federalista

El miérco_le_s ‘pasado la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

apoyo el criterio sostenido por el Constituyente de 1917 en el sentido

bernador estatal al que se imputa un delito de orden federal.

llo es asi porgue desde la

redaccion primigenia del ar-

toulo W de la Morma Supre-

ma se establecio que la reso-

lucion de la Cimara gue de-

clara procedente 1a persecit-
chom penal de algin alto funcionario de los
estados, requiere de la sucesiva aproba-
citin del drgano legislative estatal para al-
canzar efectividad v poder gjecutarse, La
Primera Sala de la Corte realizd una co-
rrecta interpretacion del texto del precep-
to citado, acorde con Lo que ha sostenido
la doctrina juridico-constitucional ¥ con
la vrluntad federalista del Constituyente,
al resalver la controversia constitucional
gue promovio el Congreso local de Ta-
maulipas contra la Declaracion de Proce-
dencia aprobada por la Camara de Dipu-
tados por virtud de 1a cual el Gobernador
de ese estado fe despojado del fuero.

Al respectn, nuestro Maximo Tribunal
en primer término reconocid 12 validez del
Dictamen de Declaracion de Procedencia
st gee 51 emision corresponde a las
facultades constituckenales de dicha Ci-
mata, pero a U vez estimd correctamente
que tal pronunclamiento no elimina, por &f
mismo, 1a inmunidad procesal de la que
poza el Gobernador, En ¢l comunicado

emitido por la Corle e lee: “el Alto Tribu-
nal considerd que, de acverdo con el pd
rrafio quinto del articulo Il de la Constitu-
chon Federal, el procedimiento para retirar
la inmunidad procesal del Fjecutivo de
una entidad federativa s compleio pues
en este interviene la Camara de Diputados
del Congreso de la Unlan v posterlormen-
te el congreso de la entidad federativa co-
rrespondiente quien. en dlima instandia,
decide si un servidor pablico estatal —e¢l
Titular del Poder Ejecutivo, en esle caso—,
puede ser enjuiciade penalmente por la
comisidn de un delito federal durante el
periodo en el que ejerce su cargo.” Notese
la importancia de 1a expresion en dltima
instancia™.

Agrega el texto aludido: “el efecto dela
Declaracion de Procedencia que realice la
Camara de Diputados solamente es para
ser comunicada a la legislatura local a fin
de gue ¢sta determine lo que corresponda
conforme a la facultad ya mencionada®.

La Suprema Corte sienfa asi un impor-
tante precedente jurisprudencial apegado
al espiritu federakista de nuestra Carta
Magna gue reconocha la soberania original
de los estados federados evitando el even
tual avasallamiento del poder federal so-
bre las autoridades locales. Ello no tiene
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por gué consagrar 1a impunidad de los
funcionarios locales. pues ese fuem de
que disfrutan les protege de una decision
politica del drgano federal facultado para
retirar el fuero. la cual debe seq ratificada
por el legislativo local, pere sl este no o
hace —como fue el caso— la responsabili-
dad penal no se extingue v 12 prescripodn
no corre, de modo gue la autoridad pesse-
cutora federal mantiene la posibilidad de
procesar al presunto respensable del deli-
10 federal, una vez que concluya el ejerci-
cio del cargo, cuva proteccidn obedece a la
salvaguarda de la funcion que desempetia
€n ejercicio de 1a soberania estatal, evi-
tando asi la colocacidn de una amenazan-
te espada de Damoches pur parte del poder
federal sobre el de los estados.

Con motlvo de 1a reforma de 2016 que
cambic el estatus del Distrito Federal, este
propasito, disefiado  inicialmente para
preservar €l caracter soberano de los es-
tados integrantes de la Repablica, se ex-
tendic con clerto grado de distorsion ted-
rica, a los servidores pablicos de alto ran-
g0 de 1a capital del pais que no es un “es-
fado” nl dispone por razones tedricas e
higtiricas de una condicidon soberana, sino
de una “autonomia” que ke fue otorgada a
partir de dicha reforma dentro de la cual
s incluyi la proteccidn de ses funciona-
rios frente a posibles intromisiones del

poder federal, de manera que la declara-
cidn de procedenda debe también ser ra-
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tificada por el Congrese de 1a Ciudad de
México para alcanzar plena eficacia, Con-
viene tener presente gue la soberania es
consubstancial a los estados que en una
Federachin cuentan con ella aun antes de
suscribirse el pacto federal, que en el caso
de Méxloo se fomo el 3de enem de 1824 v
consta ¢n el Acta Constitutiva de 1a Fede-
racidn Mexicana, En cambio, la antono-
mia &5 una condicidn que se otorga.

El poder establecido previamente para
toda la nacidn de que se trate, la concede a
la unidades territoriakes gue habran de
ejercerla, como sucede en el Estado Auto-
nomico o Regional, del estilo de Espana e
Italia. La soberania e una capacidad de-
cisoria original, en tanto gue la autonomia
25 una concesion. De ahi la importancia
de reservar para los estados ¢l concepto
de soberania.
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La Corte apoys el criterio sos-
tenido por el Constifuyente de
1917 en el sentido de que la sobe-
rania de estados de la Republica.
federalmente constituida, preva-
lece aun sobre Ja determinacion
de la Camara de Diputados del
Congreso de la Union. que decide
privar del fuero a algan goberna-
dor estatal al que se imputa un
delito de orden federal.
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