COMPARECE. Rosario Piedra, titular de la CNDH, ayer, en la Camara de Diputados

CARGA ROSARIO PIEDRA VS. EL INE

“Queremos
un arbitro
realmente
autonomo”

La titular de la CNDH
dice que si tiene
facultades para hablar
de materia electoral
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La presidenta de la Comision Na-
cional de los Derechos Humanos
(CNDH), Rosario Piedra Ibarra,
volvid alacarga contra el Instituto
Nacional Electoral (INE) yaseguré
que si tiene facultades para hacer
“pronunciamientos” o “recomenda-
ciones generales” en materia electo-
ral, aunque no sobre “resoluciones”.
En medio de fuertes criticas y
acusaciones de legisladores del
PAN, PRI, MC y PRD —por actuar

desde una posicion “partidista”,
“en defensadel presidente Andrés
Manuel Lopez Obrador”- la fun-
cionaria comparecié ayer ante la
Comision de Derechos Humanos de
la Cdmara de Diputados, e insisti6
en que, en defensa de los derechos
humanosde los mexicanos, “quere-
mos unoérgano electoral realmente
auténomo y que garantice certeza
en los procesos electorales”.
Dijoquesibienla CNDH no tiene
facultades deintervenirenasuntos
electorales, se pronunci6 contrael
INE endefensade las funciones del
propio organismo que preside.
“No es solamente para defender
lafacultad que tenemos para hacer
pronunciamientos ptiblicos, o re-
comendaciones generales, es una
verdadera lucha por la afirmacién
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Elhecho. Latiwlardela CNDH,
Rosario Piedra senald que la
recomendacion al INE es por no
haber intervenido en lamasacre
de 500 personas, en 1952

Laaccién. £I INE promovio, ante
la Corte, una controversia cons-
titucional en contra de la CNDH
por violaciones a las garantias de
autonomiadelinstituto

2 de nuestra autonomia y, mas que

eso, por la existencia misma de la
CNDH y el respeto cabal a sus fun-
ciones”, argumento.

Remarco que su pronunciamien-
to es porque “es un error mantener
el sistema actual que otorga a los
partidos la potestad de elegir a sus
integrantes, igual comolo hace con
los consejeros de INE. Esto opera-
ba cuandolos presidentes de laRe-
publicay los partidos se ponian de
acuerdo paralaeleccién del titular
y consejeros de la CNDH”.

“Mi propiaeleccionasilo demues-
tra, al pretender convertirenrehén
de intereses partidistas ala CNDH
bajo el supuesto de que estaria yo
en deuda con los legisladores y los
partidos”, advirtio.

Sobre su labor al frente de la
CNDH, estimé que existe una
“campana de desprestigio”, “con
tintes politicos”, en su contra, sena-
landola de “omisa” y de “no hacer
nada”, s6locon el finde paralizara
su institucion.

Por eso, “vengo a defender a la
CNDH de los infundios con sesgo
partidista. Se han dicho muchas
mentiras acerca de nuestro trabajo,
peor que eso, sele haintentadoinvi-
sibilizar, comosilainstitucién yano
existiera o debieradejar de existir.
Eso eslo que quisieran”, expuso.

Piedra Ibarra reproché también
las criticas por su posicion frente a
las reformas de la “militarizacion”
delaseguridad publica. “Eseviden-
te que no existe lasupuesta incons-
titucionalidad que se invoca, puesto
que la Guardia Nacional mantiene
su cardcter civil y porque el control
operativo y administrativo que se
plantea es transitorio”, dijo.
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