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Acerca del voto
electronico

« Lag umas electronicas, lejos de ser.un ahérro

En los nltimos afos y en muchos paises se
habla de los beneficlos que puede dar a las
elecclones adoptar medios electrénicos para
efercer el voto. El avance tecnolégico ha cam-
blado tanto nuestra forma de vida. que parece
natural aprovecharlo también en procesos que
involucran a millones de personas y que tienen
grandes consecuenclas para la vida publica La
experiencia Internacional es variada y promi-
sofia, aunque no carente de impedimentos y
fracasos.

Deben distingulrse dos tipos del llamado
“voto electrénico™ Por un lado, los disposttivos
electrénicos Instalados en casillas 0 mesas de
votaclon donde los ciudadanos emiten el su-
fraglo. Aunque los modelos de tales artefactos
pueden variar mucho entre sf, por economia
delenguaje, podemos llamarles genéricamente
“urnas electronicas”. El voto en uma electréni-
ca se lleva a cabo en un entorne culdado por
cludadanos funclonarios autorizados, que ga-
rantiza el sufragio libre y secreto. Por otro lado,
hay sistemas digitales que permiten al votante
ejercer el sufragio a distancia. desde cualquler
computadora o dispositivo mavil, y ransmitirlo
por intemet a alglin centro donde los votos se
computan awtomaricamente,

Desde un punto de vista puramente técnico,
ambas modalidades de voto ofrecen beneficlos
de comodidad para los electores, seguridad de
la integridad de la votacidn y rapldez de resul-
tados. Sin embargo, la forma de votar no esuna
cuestién meramente técnica y operativa; hay
que valorarla tamblén desde el punto de vista
de su accesibilidad, confiabilidad y legitimidad.

En México, en afos reclentes se han utili-
zado dliversos dispositivos electronicos para
volar. Primero, en Coahulla, Jalisco y Ja CDMX.
con modelos de uma electrénica desarroflados
por los respectivos Institutos electorales locales
0 por terceros. En todos los casos los resulta-
dos han sido satisfactorios. Poco después, €
IFE cred umas electrénicas que se han utili-
zado profusamente en escuelas y sindicatos.
En 2020, el INE implement6 en las elecciones
locales de Coahuila e Hidalgo una prueba pilo-

to de umas electrénicas con votos vinculanies
en una limitada cantidad de casllias y los re-
sultados fueron muy buenos. Tamblén en las
elecciones de 2021 se emplearon 100 urnas
electrénicas en Jalisco y Coahuila.

De esas experlencias pueden sacarse al-
gunas concluslones: 1a votacion fue accesible
y cémoda para los ciudadanos, aun en dis-
tintos dmbitos socloculturales: [a recepcion y
el computo de votos tuvieron Integridad pro-
bada: la emision de resultados fue iInmediata
y exacta; ahorrd a los funcionarios de casilla
horas de trabajo que usualmente se requieren
para escrutar y contar los votos y llenar las ac-
tas. Estas son ventajas Indudables con respecio
alvoto tradicional en boletas de papel y conteo

manual Sin embargo, las umas electrénicas es-
tdn muy lejos de traducirse en un ahorro. Sus
costos de fabricacion, programacion, auditoria
Informdtica y operacién todavia superan por
mucho el costo conjunto de las umnas, boletas
y actas radicionales,

El voto por internet tlene condiclones di-
ferentes. La primera experlencia exitosa fue
la del IEDF, implementado so6lo para votantes
residentes en el extranjero. El sistema funcio-
no razonablemente bien, pero los votos recibi-
dos fueron muy pocos. La reforma electoral de
2014 facult6 al INE a implementar el voro de
mexicanos residentes en el extranjero via in-
temet. ademds de mantener la opcion de voto
postal. En 2018 no pudo ponerse en practica,
por no disponer de tlempo para las auditorfas
externas de sistemas ordenadas por la ley. En
las elecclones de 2021, el INE ejecuto el voto
desde el extranjero para nueve gubernaturas y
'dos diputados migrantes, con mucha eficacia
e Integridad, aunque todavia con una votacién
relativamente baja: 12 mil 429 por internet y 5
mil 624 por correo.

El voto por intemet tene la ventaja de faci-
litar al cludadano su ejerciclo (a condicién de
que est¢ familiarizado con la tecnologfa), pero
tlene en su contra dos grandes problemas: uno,
el elevado costo del sistema cibemnético. que
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debe ser muy robusto y seguro para blindar-
lo ante cualquier Intento de hackeo; dos, que
no puede garantizar por sf mismo el secreto
del voto ni su libertad. Este inconvenlente no
tlene un Impacto mayor en la votacién desde
el extranjero, por su bajo nimero y porque en
el extranjero los mecanismos corporarivos y
clfentelares no operan igual que en México.
En la eventualidad de establecer el voto por
Internet dentro del territorio naclonal, pense-
mos que un lider sindical, un cacique rural o un
empleado de gobierno que maneja programas
sociales retne a sus representados o benefl-
clarlos para Instrulrlos como votar por medio
de su teléfono. Con pacienciay ojo vigllante, el
instructor se asegura que sus subordinados o
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clientes voten “correctamente”. No se requiere
mucha malicia para Inferir que ese voto estara
coacdonade o Inducido por intermediarios Y s!
€505 mecanismos de coaccién son proporcio-
nales a [a extension del corporativismo social
o del clientelismo gubemamental, la afectacién
al voro libre podria ser determinante del resul-
tado electoral,

Es comprensible que la postbilidad de coac-
clonar el voto disminuye mucho cuando los
cludadanos acuden a una casilla, con funcio-
narios de mesa seleccionados por sorteo, capa-
citados para culdar la integridad de la votadén,
y cada elector puede votar en secreto, Desde
este punto de vista. el voto tradicional en papel
y casilla serd mds democrdtico que el voto por
Internet. aunque éste sea mds modemo,
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