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CARLOS RAMIREZ

AUTONOMIA JUDICIAL:
PRESUPUESTO PARA LUJOS
O PARA CASTIGAR PILLOS

i sefiala la Biblia gque por sus resultados los conocersis, el gran

S debate sobre el ejercicio presupuestal del Poder Judicial de la

Federacidn pasa por dos aduanas que se miden por el grado
de eficiencia: el gasto de la élite de 24 altos funcionarios judiciales con
resultados medidos en funcion de sentencias.

La autonomia del Poder Judicial otorga facultades a los funcionarios
para distribuir el gasto sin interferencias externas, pero desde la reforma de
1994 ha habido un reclamo social y politico que la administracion del presi-
dente Lopez Obrador ha potenciado: el nivel de salarios y prestaciones de
ministros ¥ magistrados contrasta con las evidendas de que el 73% de los
trabajadores en general gana menos de tres salanos minimos.

Hay otro contraste tampoco puede ocultarse: los 24 altos funcionarios
de las tres areas judiciales —-Suprema Corte, Tribunal Electoral y Judicatu-
ra Federal-- tienen prestaciones adicionales para gastos que debieran ser
asumidos por sus propios salarios; en [o general, los trabajadores destinan
sus ingresos a los tres grandes rubros del gasto: alimentos, salud y trans-
porte, mientras los funcionarios judiciales reciben subsidios en esos rubros
creando una casta divina de funcionarios privilegiados.

El otro punta que debe cruzarse con |a calidad de los ingresos del Po-
der Judicial es el de la eficacia: a pesar de que el Poder Judicial mexicano
tiene el personal mayor incusive en comparacion con el de Estados Uni-
dos, la tasa de presuntos delincuentes jurgados en tribunales es menor a
la dindmica de los expedientes abiertos.

La ministra presidenta de la Corte, Morma Pifia Hemandez, soliatd
un presupuesto judicial de 84,792 millones de pesos para financiar a los
53,160 fundonarios del sector, una media de 1.6 millones de pesos anua-
les per capita, aungue la élite dingente del sector judicial pudiera tener
asignado poco menos de ese 1.6 millones cada mes, entre salarios y pres-
taciones muy por arriba de las de ley.

En el didlogo de alto nivel con el Legislative que acepta la ministra
presidenta de la Corte tendra que desglosarse la distribucidn del prasu-
puesto anual judicial, en medio de la avalancha de criticas del presidente
de la Repiblica contra las prestadones de los 24 funcionarios privilegia-
dos: 11 ministros de la Suprema Corte, 7 magistrados del Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial de la Federacion y & consejeros del Consejo de la
judicatura federal.

Las quejas contra la desigualdad del gasto judicial a nivel de salanios y
prestaciones vienen de muy lejos, entre ellas el muy completo estudio de
Ana Laura Magaloni Kerpel y Carlos Elizondo Mayer Serra de 2010 para el
Centro de Investigacian y Docencia Econdmica (CIDE], titulado Por gué nos
cuesta tanto dinero la Suprema Corte (hitpz/frepositorio-digital.cide.edu/
bitstream/handla/114651/140/SCIN_AMAGALONI_CEMS.pdf?sequen-
ce=7) y mas reciente el voto particular del entonces ministro presidente
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea en la controversia constitucional 4172020,
promowida por el poder judioal de Morelos sobre cobro de multas.

Establacia Zaldivar: “aste Alto Tribunal desde la controversia consti-
tucional 35/2000 sostuvo que el principio de autonomia en la gestidn
presupuestal encuentra su fundamento en el articulo 17 constitucional |
en el cual se estatuyen los principios de expeditez (sic), gratuidad e inde-
pendencia, que dificilimente pudieran cumplirse sin la referida autonomia
presupuestal. Asimismo, que al ser una circunstancia que condiciona la
independeancia judicial, la autonomia de la gestidn presupuestal debe su-
marse como prindpio fundamental.

“En ese sentido, al ser entendida dicha autonomia por esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn como una condiddn necesaria para que los
Poderes Judiciales locales ejerzan sus funciones con plena independencia,
ésta no puede quedar sujeta a las limitaciones de otros poderes, so pena
de vulnerar el principio de division de poderes”.

El debate Judicial-Legislativo, en consecuencia, no radica en reducir
autonomia presupuestal del Judicial, sino en reanganizar los gastos como
facultad legislativa para evitar situaciones de abusos en el ejerdcio del gas-
to gue debiera privilegiar la blisqueda de |a justicia.

Politica para dummies: en politica, el abuso es.. dﬂﬁm
un abuso.
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