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Elecciones presidenciales 1820-2012

Tercera parte
Por Carlos Ramirez

on cifras consolidadas, el partido
del gobierno (PNR-PRN-PRI) tuvo
una tendencia decreciente en fun-

cion de crisis en las élites:

1

Votacion promedio de 95% al arrancar el
periodo del partido del Estado-gobiemao:
19291940, por el control presidencialista
de Elias Calles y Cardenas. La oposicion
no existia ni tampoco habia sistema de
partidos. El liderazgo politico estaba en
los hombres de la Revolucion.

Las elecciones presidenciales de 1946 y
1952 marcaron la consolidacion del par
tido como partido-sistema y el amribo de
los politicos al poder. En esas elecciones
hubo candidatos disidentes del mismo
grupo en el poder. Por ello la votacion
promedio bajo a 76%.

La etapa de los politicos-funcionarios
abarco cuatro elecciones presidenciales:
Lépez Mateos, Diaz Ordaz, Echeverria y
Lopez Portillo. En el promedio se exclu-
ye a Lopez Portillo porque la ausencia de

oposicion llevo la eleccion a 100%. Sin la
de 1982, la votacion presidencial prome-
dio fue de 88%. Ya no habia disidencia
interna y solo el PAN compitié, asunque
sin experiencia en elecciones naciona-
les. La recuperacion de votos no regreso
8 la de la primera etapa por la presen-
cia de un PAN avanzando como parti-
do de oposicion, ain leal pero enfilado
8 mayor autonomia sistémica.

, Los tecndcratas asumieron el poder en

1982 para corregir una crisis que en bue-
na parte fue producto de su proyecto de
modernizacion implementado en ¢ go-
biemo de Lopez Portillo desde 1979. Los
tres gobiernos tecnocratas -De la Madrid,
Salinas y Zedillo- tuvieron un prome-
dio de votos presidenciales de 55.8%.
Tres hechos contribuyeron: un sistema
de partidos mas competitivo, los pro-
blemas del gobierno para operar con
holgura el sistema electoral y el voto de
castigo por la politica de asjuste macro-
econdmico que sacrificd bienestar -PIB,
Salarios y politicas sociales-, en aras de
controlar la inflacion,

5. Los porcentajes del PRI en el ciclo de la

alternancia 2000-2012 ~-dos del PAN y uno
del PRI de regreso, con el dato de que en
el 2006 el PRI cayd a tercer lugar electo-
ral- liegaron a un promedio de 32.1%,
con el dato de que el PRI conquistd de
nueva cuenta la presidencia en el 2012
con apenas el 38.2% de los votos, pero
28.5% sdlo como PRI porque lo demés lo
aporto el Partido Verde en coalicion,

. Como dato adicional para prever los es-

cenarios electorales del PRI, en las elec-
ciones legislativas federales de 2015 el
PRI logré apenas el 29.2%, 155 curules
de distrito y 48 de plurinominales que
deben ser entendida como sobrerrepre-
sentacion. Con el 30% de los votos, el PRI
consiguio el 40.6% de los asientos en la
cémara de Diputados.

Las curules conseguidas por el PRI en
elecciones de mediados de sexenio ilus-
tran una mayor competencia porque
en las presidenciales el voto por el pre-
sidente de la republica jala al voto por
legisiadores. El PRI ha tenido un des-
censo en voto legisistivo en elecciones
de mediados de sexenio: 1973 819%
de los asientos, 1979: 74%, 1985: 72.2%,
1991: 64%, 1997 428%, 2003: 44.4%, 2009:
48.4%Y 2015: 40.6%.

. La crisis electoral del PRI ha sido corre-

lativa del periodo de introduccion del
programa econdmico neoliberal en 1982
por la sencilla razdon de que ese modelo
de politica econdémica disminuyo la co-
bertura social de las politicas publicas,
sacrifico los salarios y el PIB para con-
trolar la inflacion y el tipo de cambio y
rompid la relacion directa que habia
entre programas sociales-votos electo-
rales. A ello se agregaron las reformas
politicas y las reformas electorales que
fueron soltando el control autoritario
que antes tenia el PRI via el gobierno so-
bre las elecciones. Y sin politicas socia-
les, la militancia priista quedo al garete
y disminuy®o la afiliacion. Hacia el 2016 el
PRI acreditd en el Instituto Nacional elec-
toral solo 9 millones de militantes, con-
tra los mas de veinte millones cuando
funcionaban los sectores corporativos
-obrero, campesino y popular- como
garantes de militancia y de votos.

. EI PRI ha tenido una creciente crisis de legi-

timidad en cuanto a representacion politi-
co-electoral: en términos de votos respec-
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* Sin entrar ain a la campana elec-
toral de 2024, Morena se ha apun-
tado un gran éxito ante una opo-
sicion que no termina de desper
tar, la cual se resume en una sola
cuestion: la percepcion de que
ganarén la eleccion presidencial
del afo entrante.

* Sibien las encuestas reflejan esta
realidad, llama la atencidn que
los deseos que ha expresado el
presidente en su mananera, de

una oposicion que no atina a pre-
sentar una alternativa y dejar la
actitud reactiva, sin promaover a un
grupo de posibles candidatos que
puedan dar la pelea,

to a la poblacion total, el PRI ha decrecido:
1958: 20.4%, 1964: 20.9%, 1970: 24.2%,
1976: 26.2%, 1982 23.1%, 1388 12.3%,
1994: 19.6%, 2000: 13.8%, 2006:8.7% (el PRI
quedo en tercer sitio electoral presidencial)
y 21012: 16.6%. En términos comparativos,
el PRI paso de tener una cuarta parte del
voto electora/poblacion general a una sex-
ta parte. Con cada vez menos votos, el PRI
representa a mas mexicanos.

El PRI perdié once gubematuras de 21
en disputa en 2015 y 2016. Y antes de las
elecciones de gobemador en el Estado
de México, Nayarit y Coahuila goberna-
ba sdlo en 15 estados de la repiblica. Asi
el poder absoluto del PRI en sus primeros
anos ha caido a 38.2% del voto presidencial
en 2012, 46.8% de gubernaturas, 40.6% de
curules en el Senado y 40.6% de asientos
en la Camara de Diputados.
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