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aFiscalia General de la Reptiblica
(FGR) se lanz6 en contra de “los
jueces de distrito y magistrados
federales (que) han vuelto a evi-
denciar notoriamente su parcialidad eile-
galidad a favor de Emilio 'L (Lozoya)", ex-
director de Petr6leos Mexicanos (Pemex).

EN MARZO pasado, un juez federal acepté
como vilidas 12 pruebas, 12 en forma par-
cial y rechaz6 24, entre ellas varios peritajes
contables en el caso contra el exfuncionario.

Anadi6 que lo anterior va “en contrade
las victimas, que son el Estado mexicano
ylaempresa estatal Pemex, al desechar di-
versas pruebas obtenidas con base endos
Tratados Internacionales que cuentan con
nivel constitucional, articulo 133,y que se
aplican constantemente en acciones de
colaboracién con otros paises por parte de
entidades de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, de las que incluso, la pro-
pia Suprema Corte de Justicia dela Nacién
(SCIN) haresuelto como legales”.

Agreg6 que "hace unos cuantos dias y
deformailegal, evidentemente legal, vio-
lentando el Codigo Penal Federal”, unode
esos jueces otorgébeneficios alimputado,
“quearticulos expresos dela legislaciénle
niegan. Cada vez es mas evidente la con-
ductaindebida”.

Loanterior se da luego de que el Primer
Tribunal Colegiado de Apelacién en Mate-
ria Penal asegurd que quedaban desecha-
daslas pruebas presentadas porlaFiscalia
por el casode la brasilefia Odebrecht.
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Desechan indebidamente pruebas acusatorias, sefala

FGR acusa a juzgadores de
actuar en favor de Lozoya

LA INSTITUCION recrimina que un tribunal les impidiera mostrar evidencia de sobornoen el
caso Odebrecht; “cada vez es mas evidente la conducta indebida” para ayudarlo, afiade
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Esas pruebas, segtin el tribunal, deben
ser excluidas porque no fueron obtenidas
mediante una orden judicial; sin embargo,
laFGR sefiala que son clave para el juicio
oral que se llevard a cabo contra el exfun-
cionario, ya que, sin ellas, sélo se tienen
declaraciones de que esos sobornos se
realizaron, pero sin documentos que sus-
tenten el presunto delito.
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Afios de prision pide
la FGR contra el exdi-
rector de Pemex

EMILIO LOZOYA
(der.)asullegada
al Reclusorio Norte
para una audien-
cia, en2021.

En tanto, la Unidad de Inteligencia Fi-
nanciera (UIF) y Pemex promoveran un
amparo para tratar de rescatarlas pruebas
bancarias, debido a que la FGR tampoco
puedellegar a un criterio de oportunidad,
que extingue la accién penal en beneficio
del autor de los presuntos sobornos.

LaFGRinformé previamente que pre-
sentard unrecurso de apelacion, asicomo
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unaquejay acciones legales, luego deuna
resolucion que calificé como “ilicita, injus-
tay notoriamente parcial”, y la cual favo-
reci6 al exdirector de Pemex en el caso
Agronitrogenados, el pasado 31 de agosto.

El domingo 3 de septiembre, manifes-
t6: "La determinacion del juez fue susten-
tada indebidamente en una tesis aislada
sobre delitos que no aplican a este caso;
ademds, viola preceptos terminantes de
la Ley de Amparo y del C6digo Nacional,
produciendo un grave dafioalas victimas
y una ventaja indebida al procesado”.

La defensa de Lozoya Austin, a cargo
de Miguel Ontiveros y AlejandroRojas, ha
sostenido que las acusaciones contra su
cliente y su madre, Gilda Austin, “se rea-
lizaron de manera extempordnea y sin la
denuncia correspondiente”.

Lozoya es acusado de haber recibido
sobomos por hasta 10.5 millones de pesos
a cambio de contratos para Odebrecht; en
el caso Agronitrogenados se le acusa de
presuntamente haber recibido sobornos
de la empresa Altos Hornos de México
(AHMSA).



