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ara calibrar la presencia en
P lavida publica que ha ga-

nado la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn es suficiente
echar una ojeada ala prensa del
dia de ayer. Si dejamos de lado
el bochornoso caso del plagio de
la tesis de licenciatura (por no
hablar de la de doctorado) de la
ministra Esquivel y su litigio con
laUNAM, tenemos huellas perio-
disticas sobre cuestiones relevan-
tes que merecen destacarse.

Por ejemplo, en algunas pri-
meras planas se destacala deci-
sién de la ministra Loretta Ortiz,
de admitir una controversia cons-
titucional presentada por el INAIL
Pero, sobre todo, se subraya que
nego la suspension que permitiria
que ese 6rgano constitucional au-
ténomo sesionara con los cuatro
integrantes que han quedado en
su pleno. La negativa puede tener
consecuencias para la garantia
de derechos humanos y, bajo esa

premisa, la suspensién habria
podido proceder, pero la ministra
la negd. Ahora habra que esperar
aquelassalasoel plenodela
SCJN se pronuncien; pero, por lo
pronto, el efecto pernicioso del
entuerto provocado por el Senado
y el presidente de 1a Republica
seguird surtiendo efectos. Sin
quérum no habran resoluciones
del érgano garante de la trans-
parencia y de nuestro derecho de
acceso a la informacién ptiblica.

En el diario Milenio del mismo
dfa podemos encontrar un inte-
resante y polémico articulo del
ministro Arturo Zaldivar intitu-
lado: “Por qué voté a favor de la
Guardia Nacional”. Se trata de su
explicacién sobre las razones que
lo llevaron a votar con la minoria
(3 votos) en la decisién adoptada
porla Suprema Corte, el pasado
20 de abril, mediante la que se de-
claré inconstitucional un paquete
de reformas que transferian el

control operativo y administra-
tivo de la Guardia Nacional ala
Secretaria de la Defensa Nacio-
nal. La decision es de la méxima
trascendencia en el contexto
actual y versa sobre una de las
politicas puiblicas que genera
mayores preocupaciones para
amplios sectores de la sociedad
mexicana. Asi que, mas alld de las
razones del ministro, el articulo
de peri6dico es sintomdtico de un
momento histérico en el que las
decisiones de la Corte constitu-
cional son objeto de un escrutinio
publico y social sin precedentes.
No soy —y creo que nunca
seré— afecto o usuario de las
redes sociales, pero si sé que
el tréfico de mensajes de todo
tipo es intenso en torno a esas
decisiones judiciales. Entiendo
que no es nuevo pero sigue siendo
inusitado. Lo que si es insospe-
chado y muy preocupante son
las manifestaciones in situ para
denostar ala ministra presidenta
y alos ministros que votan deci-
siones que contrarian al gobierno.
Lo que ha estado sucediendo en
lapuerta de la SCIN es sintoma
de descomposicién y efecto de la
polarizacién. Nada bueno pro-
mete esa formula. Las portadas
de algunos periédicos del mismo
dia también dan cuenta de esa
movilizacién de tintes fascistoi-
des. Es dificil saber quiénes estan
detras de la estrategia y tampoco
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es facil calibrar los alcances de
lamisma, pero queda claro su
talante autoritario y antidemo-
crético. Quienes la promueven
son adversos a la distribucidn, la
limitacidn y el equilibrio entre los
poderes del Estado.

La agenda legislativa reciente
ylainminente auguran una ten-
sion creciente entre los poderes
politicos y el Poder Judicial. Los
primeros han decidido desafiar
al marco constitucional con
decretos legislativos plagados de
irregularidades; y al segundo le
corresponde evidenciarlo y san-
cionarlo. La tensi6n estd latente
yla confrontacién se anuncia
inevitable. No olvidemos que los
derroteros del “Plan B” en mate-
ria electoral todavia son inciertos
y que otros expedientes sobre las
Fuerzas Armadas y 6rganos cons-
titucionales auténomos —como
esel caso del INAI—siguen pen-
dientes de estudio y sentencia.

Si, ademas, la mayoria politica
sigue aprobando reformas legales
al vapory dispensando tramites
legislativos como ha venido ha-
ciendo en estos dfas, el conflicto
entre poderes puede incremen-
tarse. Ante laimpugnacién de
esas reformas, la SCJN—en
atencién a sus precedentes— de-
bera decretar su inconstituciona-
lidad de tajo; porque sin andlisis,
deliberacion y negociacion, no
hay proceso legislativo digno de
ese nombre.

Esperemos que el encontro-
nazo no desborde el fragil marco
constitucional que, mal que bien,
ordena nuestra convivencia.
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