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Bosques y Mercado de Carbono, Complicaciones

omo todos sabemos, es pre-

ciso llegar al ano 2050 con

cero emisiones netas de

CO2 para evitar que el cli-

ma de la Tierra sufra conse-
cuencias catastréficas. Debemos hacer én-
fasis en la palabra netas, porgue es poco
probable que ciertas actividades econd-
micas esenciales sean capaces de lograr
ese objefivo, tanto por razones tecnolégi-
cas como de costo. Tal es el caso de la
industria cementera, la siderurgia, petro-
quimica, y la aviacién, que deben com-
pensar sus emisiones de CO2 remanen-
tes. Por su lado, ofras industrias enfrentan
un proceso complejo y gradual de reduc-
cién de emisiones y de neutralidad de car-
bono, como polilica corporativa de largo
plazo por razones de supervivencia, com-
petifividad, regulaciones, y minimizacién
de riesgos y responsabilidades. Las reduc-
ciones de emisiones y la neutralidad de
carbono se acreditan a través de metodo-
logias de coniabilidad, que registran emi-
siones directas e indirectas, al igual que
compensaciones por absorcién o captura
de CO2. Esto sirve de base para reportes
|como si fuesen estados financieros) a dife-
rentes actores o entidades institucionales,
de gobierno, accionistas, y del mercado
de valores. Hoy por hoy, y en el futuro pre-
visible, la tnica forma practica y econémi-
ca de compensar emisiones es a fravés de

absorber o capturar CO2 de la aimésfe-
ra en proyectos forestales, esto es, de evi-
tar la deforestacién, reforestar o restaurar
ecosistemas forestales. (Obviamente, de
esta forma, se crea un vinculo inmediato
enire caplura de carbono y conservacion
de la bicdiversidad).

Para llevar a cabo estos proyecios fo-
restales es preciso conocer a fondo la eco-
logia y biologia de bosques tanto tem-
plados como tropicales, su dindmica de
desarrollo, y técnicas muy avanzadas
de percepcion remota satelifal para me-
dir y monitorear sus caracteristicas daso-
némicas, de crecimiento y de absorcién
de CO?2 por fotosintesis. Ademds, es in-
dispensable también contar con capo-
cidades de gestién social y politica que
permitan negociaciones y confratos con
comunidades rurales propietarias de fie-
rras, bosques y selvas. Es preciso pagar
a los propietarios una cantidad igual o
mayor al cosio de oportunidad de la tie-
rra. Esto es mas dificil cuando existen sub-
sidios gubernamentales perversos que
promueven la deforestacién como “Sem-
brando Vida". Normalmente, son empre-
sas desarrolladoras especializadas in-
ternacionales quienes los llevan a cabo.
Quien paga, son las empresas industria-
les que requieren compensar sus emisio-
nes de CO2, por si mismas directamente
baje acuverdo con la empresa desarrolla-
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dora del proyecto forestal, o por medio de
lo compra de Créditos de Carbono Fores-
tal (offsets) en mercados infernacionales.
Por supuesto, existen entidades que certi-
fican el desempeiio de los proyectos y la
calidad y credibilidad de los Créditos de
Carbono (no siempre fidedignas), sobre
todo, porque hay problemas que incluso
pueden constituir una simulacién o un frau-
de. En este sentido, los proyectos foresto-
les deben cumplir con dos condiciones co-
nénicas. La primera es ser adicionales; es
decir, que la captura de CO?2 atribuible
a ellos no hubiera ocurrido en su ausen-
cia, a partir de una hipotética linea ba-
se de emisiones o de caplura. Se trata de
una condicién contrafactual muy dificil de
acreditar. Se esfima que hoy en dia més
del 8B0% de los proyectos no la cumplen.
Para que se cumpla, paradéjicamente,
los proyectos deben desarrollarse en tie-
rras de propietarios que claramente des-
truyen, deforestan o manejan muy mal sus
bosques o selvas, los que, por cierio, nor-
malmente son aquellas comunidades con
los cuales es mas complicado negociar y
pactar, o donde los costos de fransaccion
y los riesgos son mucho mayores. Se fra-
ta de problemas serios de gobernanza,
de conflictos agrarios, e incluso de chan-
taje, ruptura de acuerdos, o de exigencias
exorbitantes de pago. Aqui, obviamente,
el costo de una tonelada de CO2 caphu-
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rada y convertida en Crédito u offsef es
mucho més elevado gue lo que el merca-
do estd dispuesto a pagar. Mientras tanto,
quedan marginados, perversamente, los
propiefarios o comunidades que si conser-
van y manejan adecuadamente sus bos-
ques y selvas, donde no estdan en riesgo,
ya que ahi los proyectos no son adiciona-
les. O seq, que, en ausencia del proyecio,
de todas formas, se conservarian. En el
mejor de los casos, el volumen de los cré-
ditos u offsets generados por ellos es muy
bajo. Asi, no hay mercado de carbono o
pagos para propiefarios y comunidades
rurales que si hacen bien las cosas. La se-
gunda condicién para un proyecto y para
Créditos u offsets creibles, es que no haya
fugas (leakage). Esto es, que la defores-
tacion evitada en un sitio, no se traslade
a ofro lado, ya que entonces no habra ni
captura real de CO2 ni reduccién neta de
emisiones. Una solucién a los problemas
aqui planteados seria, tal vez, proyectos
regionales con dreas de referencia (con-
servadas) y con dreas en degradacién, y
pagarles a los dos tipos de propietarios.
Esto resuelve el problema de la adiciona-
lidad y de las fugas. En fin, el mercado
forestal de carbono tendra muchas difi-
cultades para desarrollarse, pero es indis
pensable en el contexto de cero emisio-
nes netas al 2050, y de los imperativos de

conservacidn de la biodiversidad.
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